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Governo do Estado do Tocantins
SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE E RECURSOS HIDRICOS

PROCESSO N°
2020/39001/000029

UNIDADE GESTORA: DATADE AUTUAGAO:
PROT - SEMARH 03/11/2020

INTERESSADOS:
CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - COEMA/TO

ASSUNTO:
PEDIDOS, OFERECIMENTOS E INFORMAGOES DIVERSAS

DESCRIGCAO DO ASSUNTO:

Recurso em ultima instancia, interposto contra decisao do Instituto Natureza do Tocantins -
NATURATINS, referente processo 2708-2015

gerado no Sistema de Gestdo Ambiental - SIGA daquela instituigdo, via do Auto de Infragdo n°
121488, aplicado no dia 24/08/2015.



Praca dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N
Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO .
MEIO AMBIENTE E TOCANT'NS Tel: +55 63 3218-2180
www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HIiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - COEMA

SGD: 2020/39009/005542

MEMORANDO N° 23/2020/COEMA/SEMARH

Palmas, 03 de novembro de 2020.

A Diretoria de Administracdo e Financas
Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos
Palmas/TO

Assunto: Autuacdo de processo finalistico de recurso interposto contra as
decisdes do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS.

Senhora Diretora,

Ante a determinacdo imposta através do inciso 4° do Art. 2°, da Lei n°
1.789/2007, solicitamos a Vossa Senhoria, providenciar abertura de processo
finalistico de recurso em Uultima instancia, interposto contra decisdo do Instituto
Natureza do Tocantins - NATURATINS, referente processo 2708-2015-F gerado no
Sistema de Gestdo Ambiental - SIGA daquela instituicdo, via do Auto de Infracdo n°
121488, aplicado no dia 24/08/2015.

Atenciosamente,

(Assinatura Digital)
JAMILA LEIME
Assessoria de Unidades Colegiadas

Documento foi assinado digitalmente por JAMILA LEIME em 03/11/2020 10:43:00.

A autenticidade deste documento pode ser verificada no site https://sgd.to.gov.br/verificador, informando o cédigo verificador: CCB3E70900A7670A.
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e - NATURATINS

RELATORIO DE ATIVIDADES (FISCALIZAGAO) N°: 580-2015

REF.: AUTO DE INFRAGA N° 121488 >
EQUIPE " '

ANTONIEL GOUVEIA DE SOUZA
LAIANE CRISTINA DE PAIVA
". MAURICIO MACHADO BARROS

1. INTRODUGAO / CONTEXTUALIZAGAO

ESTE DESCREVE ATIVIDADES DESENVOLVIDAS PELA EQUIPE DE FISCALIZACAO DO ESCRITORIO REGIONAL DE PEDRO AFONSO.
NESTE CASO ATENDER SOLICITAGAO DA PROMOTORIA DE JUSTICA DE PEDRO AFONSO.

-

2. DESENVOLVIMENTO -

NESTA EPOCA DO ANO AUMENTA O RISCO DE INCENDIOS AMBIENTAIS, TANTO NA CIDADE COMO NA ZONA RURAL, SOBRETUDO
PELO CALOR EXCESSIVO, QUE DEIXA A VEGETAGAO SECA. A UMIDADE DO AR TAMBEM FICA MAIS BAIXA, O QUE FAVORECE A
PROPAGAGAO DO FOGO. EM NOSSA REGIAO NOS ULTIMOS DIAS FORAM REGISTRADOS VARIOS FOCOS DE INCENDIOS.

DIANTE DISSO O PROMOTOR DE JUSTIGA DE PEDRO AFONSO, DR, RAFAEL PINTO LAMYR, SOLICITA VISTORIA NA AREA DE CANA
DA EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A (PEDRO AFONSO AGUCAR E BIOENERGIA), A QUAL FOI
INCENDIADA

UMA EQUIPE DE FISCALIZAGAO DA ESCRITORIO REGIONAL DE PEDRO AFONSO, SE DESLOCOU ATE O LOCAL, COORDENADAS:
22L 0813339 - UTM 8997037, ONDE FOI ENCONTRADO UMA AREA DE CANA DE AGUCAR QUEIMADA,

FOI REALIZADO O CALCULO DA AREA AFETA PELO INCENDIO, TOTALIZANDO 34HA (TRINTA E QUATRO HECTARES), SEGUIMOS
PARA A EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A (PEDRO AFONSO AGUCAR E BIOENERGIA), FOMOS
RECEBIDOS PELO O ADVOGADO DA REFERIDA EMPRESA O DR. MARCOS AURELIO BEZERRA, ONDE O MESMO FOI INFORMADO
DA SITUAGAO. © DR. MARCOS AURELIO BEZERRA, INFORMOU QUE A EMPRESA NAO FAZ USO DE FOGO EM SUAS PLANTAGOES
DE CANA DE AGUCAR, QUE A EMPRESA SO TERIA A PERDER COM ESSA PRATICA, COMO: PERDA DA PALHADA, DESTRUIGAO
DOS NUTRIENTES DO SOLO, JA QUE COM A QUEIMADA NA CANA DE AGUCAR A EMPRESA TEM ADUBAR O LOCAL ASSIM QUE
TERMINAR A COLHEITA E CULPA O FAZENDEIROS VIZINHOS AS PLANTAGOES DE CANA DE AGUCAR.

MAS CONF(SRME INFORMAGOES DE FAZENDEIROS VIZINHOS A ESSA PLANTAGOES DE CANA DE AGUCAR, NESSA EPOCA DE
VERAO A CANA DE AGUCAR PERDE UMIDADE PRODUZINDO MUITA PALHA SECA, ONDE ESSA PALHA, PENETRA NA ESTEIRA DA
MAQUINA COLHEITADEIRA, ATRASANDO A MESMA, PRINCIPALMENTE QUANDO A CANA DE AGUCAR ESTAR DEITADA, CHEGANDO
A PROVOCAR INCENDIO INVOLUNTARIO COM O ATRITO DA FERRAGEM COM A PALHA SECA.

« DIANTE DE TUDO ISSO, OS FAZENDEIROS INFORMAM QUE O FOGO SEMPRE COMEGA NA CANA DE ACUCAR, PASSANDO PARA O
CERRADO E PASTOS. QUE SEMPRE ANTES DOS INCENDIOS APARECE VEICULOS DA EMPRESA BUNGE CIRCULANDO PELO
CANAVIAL E MINUTOS DEPOIS COMEGA O FOGO E RAPIDAMENTE APARECEM OS MAQUINARIOS PARA EFETUAREM A COLHEITA.
DIANTE DOS FATOS LEVANTADOS A EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A, FOI AUTUADA NO VALOR DE
RS 34.000,00 (TRINTA E QUATRO MIL REAIS).

VALE SALIENTAR QUE O INCENDIO ACONTECEU NO DIA 14 DE AGOSTO DE 2015 (FOTOS - 01 E 02) E NO DIA 15 DE AGOSTO DE
2015), HOUVE A REALIZAGAQ DA COLHEITA DA CANA DE AGUCAR.

3. OBSERVAGAO

- CONFORME PORTARIA/NATURATINS Ne 129, DE 02 JUNHO DE 2015, "ART. 1° FICAM SUSPENSAS A EMISSAO E A VIGENCIA DAS
AUTORIZAGCOES AMBIENTAIS DE QUEIMA CONTROLADA ATE 30 DE OUTUBRO DE 2015", EM ANEXO.
- MAPA DA AREA INCENDIADA EM ANEXO.

AUTO INFRAGAO: 121488-2015
PROCESSO: 2708-2015-F

PALMAS, 25 DE AGOSTO DE 2015

RARE CEP: 77006-336, Palmas - TO.
YT\ S _ Fone: (63) 3218-2600

! a1
SIGA - SISTEMA DE GESTAC AMBIENTAL 1de3 BTN G
EMITIDO EM: 27/08/2015 AS 16:03 hrs Q{\E\\“ﬁ{. 1ent%a.4
w\ 5 —’:rr“ A \J\ 93 302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
" A



fgak\ GOVERNO DO INSTITUTO NATUREZA .
% ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
www.to.gov.br www.naturatins.to.gov.br
w' NATURATINS
RELATORIO DE ATIVIDADES (FISCALIZA(}AO) N°: 580-2015
o
Laiane gﬁmb?fman
* Lj-f‘ll : j119935
LAIANE CRISTINA DE PAIVA
FISCAL AMBIENTAL paty
‘_\0 N‘agﬂ.au_ '
*,%%Z‘L“S i
/w .'u'-:' oqﬁ'?"“ ,
MAURICIO MACHADO BARROS
SUPERVISOR DE ESCRITORIO REGIONAL
SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL 2de3

EMITIDO EM: 27/08/2015 AS 09:13 hrs

302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
. CEP: 77006-336, Palmas - TO.
Fone: (63) 3218-2600



e e e e e = . PAGINA 10

GOVERNO DO ‘ © INSTITUTO NATUREZA
ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
www.to.gov.br - A : www.naturatins.to.gov.br

RELATORIO DE ATIVIDADES (FISCALIZAGAO) N°: 5802015

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL 3de3 ‘F\
EMITIDO EM: 27/08/2015 AS 09:13 hrs

302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
CEP: 77006-336, Palmas - TO.
Fone: (63) 3218-2600



PAGINA 11

T

GOVERNO DO \ § INSTITUTO NATUREZA 2
g ESTADO DO TOCANTINS \ DO TOCANTINS
www.to.gov.br \\ : www.naturatins.to.gov.br
\ - NATURATINS

8998000 - 0

"0 o 9-1_ /’//

°\
b, ~AREADE CAN A QUEIMADA I X
INTERESSADO RAMATA EMPREEND!ME TOSE PARTIC!PACOES SIA

-l
o
/ gﬁl‘
7 o)
nA g \
/ \ 1‘

\
$
z

5 >
X 33.95 hectares

ﬂﬂvl‘)v;—"”’aﬁ‘n,g

8997000
| 22-L 813.339-B
\ 3;997.037-@
O
opn>
\—’c.#“"
VRS S
0 100 200 m
8866000 :
2500 813000 %15500 '

814500

302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
CEP: 77006-336, Palmas - TO.
Fone: (63) 3218-2600



MOTTA, FERNANDES ROCHA

ADVOGADOS 0% ¢

Do Rio de Janeiro para Palmas, 31 de agosto de 2015,

Ao
Sr. Ricardo de Sousa Fava
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins (NATURATINS)

Palmas / TO

Ref.:  Autos de Infraglio n® 121481, 121483, 121487, 121488 ¢ 121490
Ramata Empreendimentos e Participagdes S A.

RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.
(Requerente), inscrita no CNPJI/MF sob o n° 09.067.559/0001-03, com sede na Rodovia
TO-010, Km 20, SN, Zona Rural, Pedro Afonso, TO, CEP 77.710-000, vem, por seus
procuradores abaixo assinados (DOC. 1), com fulcro na Lei Federal n® 12.527/72011 (Lei
de Acesso 4 Informagdo), expor ¢ requerer O que segue.

A Requerente recebeu, no Gitimo dia 24 de agosto, as cinco autuagdes
indicadas em cpigrafe, impondo penalidades de multa em razdo de supostas infragdes
relacionadas ao uso irregular de fogo em 4rcas agropastoris. Desde entdo, iniciou-se a
contagem do prazo de 20 dias para apresentagdo de defesa administrativa contra cada uma
das autuagdes.

Nesse contexto, tendo em vista que o exercicio do direito de defesa da
Requerente somente pode ser exercido quando a mesma tiver acesso ao contetido dos
respectivos processos administrativos de cada autuagdo, e considerando. ainda, que estiio
€m cursQ 0s prazos para protocolo das defesas, a Requerente vem, perante V. Exa.. com
fundamento no direito constitucional de acesse & informacic e pas garantias
extraciio de copia integral (capa a capa) dos processos administrativos elencados a

seguir:

PAGINA 12
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Certos de vossa compreensdo, oferecemos nossos votos de clevada
estima e distinta considerago, ao tempo em gque permanecemos 4 disposicdo deste d.
NATURATINS para eventuais esclarecimentos adicionais.

Cordialmente,

OAB/RIJ n° 162.326
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Procuracdao

Pelo instrumento particular, RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A., com sede
na cidade de Pedro Afonso, no Estado de Tocantins, na Rodovia TO-010, KM20, Zona Rural, inscrita
no CNPJ/MF sob n® 09.067 559/0001-03, com sua Ata da Assembleia Geral Ordindria ¢ Extraordindria e
seu Estatuto Social, realizados em 30 de abril de 20089, registrados na junta Comercial do Estado do
Tocantins sob n® 17511946, em data de 08/06/2009, neste ato, representada por seus administradores,
Sr. Ricarda Ferreira Santos, brasileiro, casade, engenheiro agrénomo, portador da cédula
de identidade RC n* 7.161.804-SSP/SP, inscrito no CPF/MF n¥ 043.533.228.77, e o Sr.
tduardo Junqueira Santos Pereira, brasileiro, casade, administrador de empresas, portador
da cédula de identidade RG n* 25.155.598-7 SSP/SP, devidamente inscrita no CPF/MF sob o
n® 199.559.908-56, ambos estabelecidos na capital Estado de Sio Paulo, na Rua Diogo
Moreira, 184, 11* andar, nomeia e constitui como seus procuradores: Fernando Henrique

- Ramos Zanetti, brasileiro, divorciado, advogado, inscrito na OAB/SP n® 123.433 e no
CPF/MF n® 124.934.078-06; Alessandra Soares Ferreira Alves, brasileira, casada, advogada,
inscrita na OAB/SP n* 155992 e no CPF/MF n® 180.457.918-10; Daniela Fonzar Poloni,
brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n® 228.007 e no CPF/MF n* 275.933.768-50;
Daniela Tibolla Urban, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/SP n® 286.962 ¢ no
CPF/MF n° 224 .586.788-23; lelo Moreno dos Santos, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/SP n® 211.749 ¢ no CPF/MF n* 280.319.758-84; Eloi Pedro Ribas Martins,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP n® 10€.409 e no CPF/MF n® 781.403.748-49;

' Euleide Aparecida Rodrigues, brasileira, solteira, advogada, inscrita na CAB/SP n* 219.698
e no CPF/MF n* 098.104.518-90; Fernando Rezende Andrade, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/SP n® 226.945 e no CPF/MF n? 293.825.768-60; Frederico Guilherme dos
Santos Favache, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP n* 120.295 e no CPF/MF
n® (076.702.978-08; Jean Cleder Rodrigues Gomes, brasileiro, casado, advogade, inscrito na
OAB/SP n°® 226.964 ¢ no CPF/MF n® 114.328.448-81; Judite Kazuna Makabe, brasileira,
solteira, advogada, inscrita na OAB/SP n® 296.810 ¢ no CPF/MF n® 173.283.868-27; Leandro
Pereira Amato, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP scb o n* 245.477 e inscrito
no CPF/MF sob o numero 220,877.848-09; Leonor Maria Pastore, brasileira, casada,
advogada, inscrita na OAB/SP n® 119.137 e no CPF/MF n® 093.672.428-39; Luciana de
Oliveira Sobral Fernandes, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n® 224.253 e no
CPF/MF n® 293.707.378-63; Livia Sofange Bitencourt Alves, brasileira, divorciada, inscrita
na OAB/MG sob o n® 108.828 e nc CPF/MF Sob o n® 057.132.926-81; Luciana Montenegro da
‘Cunha Augelli, brasileira, solteira, sdvogoda, inscrita na CAB/SP n*® 230470, e no CPF/MF
n' 314.664.268-96; Marcos Aurélio Bezerra, brasileiro, sclteiro, advogado, inscrite no
OAB/PR sob o n® 60.060 e no CPF/MF sob o n® 027.821.249-27; Mariana da Silva Artagnan,
‘brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/MG n® 127.432 e no CPF/MF n*® 014.888.856-99;
‘Marissol Merussi Sapatel, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n® 196325 ¢ no
CPF/MF n® 271.925.688-99; Melissa Tseng, brasileira, sclteira, advogada, inscrita na OAB/SP
— 247 364 e no CPF/MF n® 344.508.538-22; Olavo Barcellos Guarnieri, brasileiro, solteiro,
- 1. dgSnscrito na OAB/SP n® 226.711 e no CPF/MF n® 297.996.768-86; Renata Leite do
q&q'm: Butenas, brasileira, casada, advogads, inscrita na CAB/SP n® 186199 e no
i PF.”.IS ﬁ" 171.238.458-97; Rutineia Bender, brasileira, sclteira, advogada, Inscrita na
@AW 7 14.119 e no CPF/MF n® 868.807,309-06; Sabrina Guimaries Augusto, brasileira,
Tasage, mvognda inscrita na OAB/SP n® 188.213 e no CPF/MF n® 279.600.708-14; Silvia
anggﬁhde Oliveira Rossi, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/SP n® 151.601 e
§ f‘ﬁ- n® 179.597.198-37; Simone Aparecida Altruda, brasileira, casada, advogada,
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inscrita na OAB/SP n® 135.682 ¢ no CPF/MF n? 125.134,028-80; Simone Morgado Nigro de
Souza, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n® 214.954 ¢ no CPF/MF n¥
279.369.228-06; Solange Martins Cota Cory, brasileira, casada, inscrita na OAB/SP n*
230.416 ¢ no CPF/MF n" 288.533.398-70; Thiago Faledo Riccetto de Mello, brasileiro,
solteiro, advogado, inscrito na OAB/SP n* 304,121 e no CPF/MF n® 349.398.368-94; Thiago
Rocha Queiroga, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP n? 263.721 e no CPF/MF
n® $22.753,973-53; Viviane Wehmuth, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SC n*
16.412 e no CPF/MF n°® 771.081,679-72 todos com escritério na Capital do Estado de Séo
Paulo, na Rua Dicgo Moreira, 184, 10° Andar, Pinheiros, CEP 05423-010, para o fim especial
de, em conjunto ou separadamente, independentemente da ordem de nomeagdo, representar
a "OQutorgante” perante as Repartigdes Piblicas Federais, Estaduais e Municipais,
Entidades da Administragdo Plblica Direta e indireta e perante o Registro do Comércio nos
Estados, podendo requerer e assinar ludo o que for necessario. Concede-lhes, ainda,
poderes para defesa dos direitos e interesses da Outorgante na esfera administrativa, em
qualquer instdncia e esfera de Poder, e para o Foro em geral com a cléusula “Ad Judicia et
Extra”, em qualquer agio civil, criminal cu administrativa e seus respectivos atos e
medidas, de ordem preparatéria, assecuratéria ou executiva, por mais especial que seja a
forma processual, podendo requerer faléncias, depoimento pessoal e mais os especiais para
confessar, desistir, transigir, firmar compromissos ou acordes, receber e dar quitagdo,
prestar e assinar declara¢des e depoimentos em nome da Cutorgante, propor reconvengio e
~segui-la, representar perante os Orgdos da Justi¢a do Trabalko, inclusive na qualidade de
empregadora com seus prepostos, podendo, para tal fim, exercer todos os direitos
atribuidos a propria empregadora pela legislagio em vigor, bem como por forga dc mandato
ora outorgado, eleger prepostos. Confere, também, poderes para requerer ¢ obter em nome
da Outorgante, junto ao Iustitnto Nacional! da Propriedade Industrial, o registro de suas
marcas, patentes, expressdes ou sinais de propaganda e outros titulos referentes a
propriedade industrial, para o que ficam outorgados aos mesmos procuradores, os poderes
para preencher as formalidades legais e regulamentares, podendo, inclusive, propor contra
quem de direito, os recursos e oposigdes competentes ¢ defendé-las nas contririas, seguindo
umas e outras, até final decisdo, podendo ainda assinar, depositar, retificar e ratificar,
juntar e retirar documentos, pagar todas ¢ quaisquer taxas e emolumentos, registrar e
anotar transferéncias e cessdes, retivar processos, desistir, renunciar e transigir. Confere
ainda, poderes para substabelecer esta no todo ou em parte, com ou sem reserva de iguais
poderes e praticar, enfim, todos os demais atos necessdrios ac bom e fiel cumprimento do
presente mandato. A presemte procuragdo vigerd por 01 (um) ano a contar desta data,
B e:ceqlo feita aos poderes da AD JUDICIA e defesa em qualquer esfera de Peder e instincia

va, para o exercicio dos quais o prazo ¢é indeterminado, ficando ratificades os
ormente praticados.

Séo Paule, 18 de margo de 2014.
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AL
SUBSTABELECIMENTO

Substabelego, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados LUIZ GUSTAVO ESCORCIO
BEZERRA, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob o n°® 127.346; GEDHAM MEDEIROS
GOMES, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob ¢ n° 162.326; e GABRIELA DE CARVALHO
E MELLO, brasileira, solteira, inscrita na OAB/SP sob o n® 315.290; e, ainda, dentro dos limites
legais, acs estagiarios WILLIAM DUARTE ALMEIDA, brasileiro, sclteiro, portador da carteira de
identidade n° 23.803.728-5, inscritc nc CPF/MF sob o n° 131.738.337-61, MARCELLA
PAPAGIANNIS COELHO, brasileira, soiteira, portadora da carteira de identidade n® 24.192.034-7,
inscrita no CPF/MF sob o n® 159.669.007-01; JULIA ALVES ROCHA, brasileira, solteira, portadora
da carteira de identidade n® 24.158.200-8, inscrita no CPF/MF sob o n® 130.204.647-06; e
FREDERICO CARVALHO RABELO, brasileiro, soiteiro, portador da carieira de identidade n®
46.795.208-7, inscrito no CPF/MF scb o n® 073.89€.876-57, todos integrantes do escritéric Motta,
Fernandes Rocha - Advogados, com sede na Avenida Almirante Barroso, 52, £° andar, Centro,
Ric de Janeiro, RJ, CEP 20.031-000, os poderes que me foram outcrgados por RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A, devidamente inscrita no CNPJ/MF sob o n°
09.087.559/0001-03, para, em conjunto cu separacamente, independentemente da ordem em que
estdo nomeados, representar a Qutorgante de todas as formas e em todos os seus interesses,
perante a Secretaria do Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel ~-SEMADS - e/ou no
Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, nos assuntos relacionados ac Auto de Infragdo
Ambiental n°® 121480.

Séc Paulo, 28 de abril de 2015.

o
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Substabelego, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados LUIZ GUSTAVO ESCORCIO
BEZERRA, brasileiro, casado, inscritc na OAB/RJ sob o n® 127.346, GEDHAM MEDEIROS
GOMES, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob ¢ n® 162.326; e GABRIELA DE CARVALHO
E MELLO, brasileira, solteira, inscrita na OAB/SP sob ¢ n® 315.280; e, ainda, dentro dos limites
legais, aos estagiarios WILLIAM DUARTE ALMEIDA, trasileiro, softeiro, portador da carteira de
identidade n® 23.803.728-5, inscritc no CPF/MF sob o n® 131.739.337-81; MARCELLA
PAPAGIANNIS COELHO, brasileira, sclieira, portadora da carteira de identidade n® 24.152.034-7,
inscrita no CPF/MF sob o n° 159.669.007-01; JULIA ALVES ROCHA, brasileira, solteira, portadora
da carteira de identidade n® 24.158.200-6, inscrita no CPF/MF sob ¢ n° 130.204.647-06; e
FREDERICO CARVALHO RABELO, brasileiro, solteiro, portador da carteira de identidade n°
48.795.208-7, inscrito no CPF/MF sob o n® 073.886.876-57, todos integrantes do escritério Motta,
Fernandes Rocha - Advogados, com sede na Avenida Aimirante Barroso, 52, 5° andar, Centro,
Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.031-000, os poderes gue me foram outorgados por RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A, devidamente inscrita no CNPJ/IMF scb ¢ n®
09.067.559/0001-03, para, em conjunto ou separadamente, independentemente da ordem em que
estdo nomeados, representar a Outorgante de todas as formas e em todes os seus interesses,
perante 2 Secretaria do Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel ~SEMADS - efou no
Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, nos assuntos relacionados ao Auto de Infragdo
Ambiental n® 121487,

Sdo Paulo, 28 de abril de 2015
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SUBSTABELECIMENTO
4

Substabelego, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados LUIZ GUSTAVO ESCORCIO
BEZERRA, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 127.345; GEDHAM MEDEIROS
GOMES, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 162.326;, e GABRIELA DE CARVALHO
E MELLO, brasileira, sciteira, inscrita na CAB/SP sob o n® 315.290; e, ainda, dentro dos limites
legais, aos estagiarios WILLIAM DUARTE ALMEIDA, brasileiro, soiteiro, portador da carteira de
identidade n° 23.803.728-5, inscrito no CPF/MF sob o n® 131.738.337-61, MARCELLA
PAPAGIANNIS COELHO, brasileira, solteira, portadora da carteira de identidade n® 24.192.034-7,
inscrita no CPF/MF sob o n® 158.669.007-01; JULIA ALVES ROCHA, brasiieira, solteira, portadora
da carteira de identidade n® 24.158.200-6, inscrita no CPF/MF sob ¢ n° 130.204.647-06; e
FREDERICO CARVALHO RABELQO, brasileiro, solteiro, portador da carteira de identidade n®
46.795.209-7, inscrito no CPF/MF sob o n® 073.896.876-57, todos integrantes do escritério Motta,
Fernandes Rocha - Advogados, com sede na Avenida Aimirante Barroso, 52, 5° andar, Centro,
Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.031-000, os poderes que me foram outorgados por RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A. devidamente inscrita no CNPJ/MF sob o n°
09.067.559/0001-03, para, em conjuntc ou separadamente, independentemente da ordem em que
estdo nomeados, representar a Outorgante de todas as formas e em todos os seus interesses,
perante a Secretaria do Meio Ambiemte e Desenvolvimento Sustentave! -SEMADS - e/ou no

instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, nos assuntos relacicnados ao Auto de Infragéo
Ambiental n°® 121488.

Séo Pauio, 28 de abril de 2015.
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BSTABELECIMENTO 5

Substabelego, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados LUIZ GUSTAVO ESCORCIO
BEZERRA, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob 0 n°® 127.345: GEDHAM MEDEIROS
GOMES, brasileiro, casado, inscrito na QAB/RJ scb o n® 162.326; e GABRIELA DE CARVALHO
E MELLO, brasileira, solteira, inscrita na QAB/SP sob o n® 315,290; e, ainda, dentro dos fimites
legais, aos estagiarios WILLIAM DUARTE ALMEIDA, brasileiro, solteirg, portador da carteira de
identidade n® 23.803.729-5, inscrito no CPF/MF sob o n° 131.738.337-61; MARCELLA
PAPAGIANNIS COELHO, brasileira, solteira, portadora da carteira de identidade n® 24.192.034-7.
inscrita no CPF/MF sob o n° 158.668.007-01; JULIA ALVES ROCHA. brasileira, soiteira, portadora
da carfeira de identidade n° 24.158.200-8, inscrita no CPF/MF 8ob o n® 130.204.647-08; e
FREDERICO CARVALHO RABELO, brasileiro, soiteire, portador da carteira de identidade n°
46.785.208-7, inscrito no CPFMF sob o n® 073.886.876-57, todos integrantes do escritério Motta,
Fernandes Rocha - Advogados, com sede na Avenida Aimirante Barrosc, 52, 5° andar, Centro,
Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.031-000, os poderes que me foram outorgados por RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES SA devidamente inscrita no CNPJ/MF sob o n°
08.067.559/0001-03, para, em conjunto ou separadamente, independentemente da ordem em que
estdo nomeados, mpresentaraOutnrgmdctodasaafomseemtodososseus interesses,
perante a Secretaria do Meio Ambiente e Desenvcivimento Sustentavel ~SEMADS — e/ou no
Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, nos assuntos relacionados a0 Auto de infragdo
Ambiental n® 121481.

S&o Paulo, 28 de abril de 2015,
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MOTTA,

FERNANDES ROCHA

Oswaldo de Moraes Bastos Sobninho
Alaor de Lima Filho

Luiz Leonardo Cantidianc

Maria Lucia Cantidiano

Eduardo Garcia de araujo Jorge
Andre Cantidiano

Luiz Eduardo Cavalcanti Corréa
Luiz Fernando Teixeira Pinto

Durval Soledade

Horacio Bernardes Neto

Maria Regina Mangabeira Albemaz Lynch
Roberto Liesegang

Eli Loria

Marcio Monteiro Gea

Michaet Altit

Otto Eduardo Fonseca de Albuguerque Lobo
Luns Wielewicki

Henrque de Rezende Yergara
Claudia Gottsfritz

Marcio Marcal F. de Souza

Viviane Palading

Gustave Golabeira de Oliveira
andré Luiz de Lima Daibes

Rodrigo Piva Menegat

Renata Weingrill Lancellotti

Daniel Kalansky

Antonio Joagquim Pires de Carvalho e Albuguergue
Marcelo Martin

Bruno Pierin Furiati

Cecilia Vidigal Monteiro de Barros
Denise de Sousa e Silva Alvarenga
Andrea de Moraes Chieregatto

ADVOGADOS

Camila Spinelli Gadioli

Patricia Lynch Pupo

Mariana Martins Ribero

ana Carolina Crepaidi de A. Penteado
Cecilia Mignone Modesto Leal
Rodrigo Maia

Beatriz Villas Boas P. Trovo
Michelle Marie Morcos

Pedro Schiesser Bernardini
Fernando Stacchini

Renata Ciampi

Jorge Celso Fleming de Almeida Filho
Marcelo Moura Guedes

Reinaldo Ravelli Neto

Claudia Rego Barros

Guilherme Henrigue Traub
Rubens Carlos de Proenca Filho
Flavio Bulcao

Liana Gorberg Valdetaro

Luiz Gustavo Bezerra

Isabel Cantidiano

Isabel Godoy Seidl

Fernanda Lopez Marques da Silva
Jodo Candido Lindenberg Motta
Camila Aguileira Coelho
Bernardo Souza Barbosa

Thomas Banwell Ayres

Roberta Almeida Aguiar

Gabriela Giacomin Cardaso

Ivan legoroff de Mattos

Eduardo Nogueira de Oliveira e Silva
Caio Lages Balestrin de Andrade

Camila Colombo Caldorin

Barbara Corban
Renato Ramos Vigoso Silva —Jé

Marcelo Trindade Matos de Andrade
Mariana Brancatti de Moro Cardoso

Rodrigo Sadi

Fernanda Corréa Dalbem

Pedro Magalhdes e Silva

Rafael Lima Sakr

Paula Guena Reali Fragoso

Paula Beeby Monteiro de Barros
Bianca Wolf

Rafael Biondi Sanchez

Isabela Cunha Margues

Georges Eduardo Capps Minassian
Anténio José Dias Ribeiro da Rocha Frota
Priscila Vitiello

Larissa Raquel Di Stefano

Drielle Mariah Neves Amate
Andre Jerusalmy

Carolina Mafra Mendeleh

Maria Eugénia Castellani

Gedham Medeiros Gomes
Gabriela Mello

Arthur Gomes Cardoso Teixeira
Tais Bahia Vianna Rodrigues da Silva

CONSULTORES:
Sebastiao do Rego Barros
Osmar Simoes

A COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTOS DE INFRACAO DO
INSTITUTO NATUREZA DO TOCANTINS - CJAI/NATURATINS

Auto de Infragdo n” 121.488/2015

Processo n” 2708-2015-F

NATURATINS/PROTOCOLO
RECEBIMENTO/DOC

DATA _ L\ |

0Q/J 15

iu)-‘mn;ir = \‘“‘\ 'u}{ ?‘ﬂﬁﬁ'fﬂ d

Assinatura/ Carimbo

RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.
(Recorrente), inscrita no CNPJ/MF sob o n® 09.067.559/0001-03, com sede na Rodovia
TO-010, Km 20, S/N, Zona Rural, Pedro Afonso, TO, CEP 77.710-000, vem, por seus

procuradores abaixo assinados (DOC. 1), com fulcro no artigo 113 do Decreto n°

6.514/08', pelos fatos e fundamentos de direito aduzidos a seguir, interpor a presente

DEFESA ADMINISTRATIVA EM 1* INSTANCIA

contra o auto de infragio em epigrafe, lavrado por agentes fiscalizadores deste d.

NATURATINS, em 24 de agosto de 2015, em razio de suposta infragio imputada a

Recorrente.

" Art. 113 - O autuado poderi, no prazo de vinte dias, contados da data da ciéncia da autuacio,

oferecer defesa contra o auto de infracio.
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DA TEMPESTIVIDADE

1. A Recorrente tomou ciéncia do auto de infragao na data de sua lavratura, 24 de
agosto de 2015. Consoante disposicao do artigo 113, put, do Decreto n® 6.514/08, e
conforme consignado na propria autuagao, o prazo para apresentacao de defesa é de 20

(vinte) dias, a contar da data de ciencia do auto de infragao.

Z Assim, o prazo para apresentacao da presente defesa se encerraria em 13 de
setembro de 2015. Contudo, tendo em vista tratar-se de um domingo, prorroga-se
automaticamente o prazo para o primeiro dia util subsequente, qual seja, 14 de setembro de

2015, pelo que resta comprovada a tempestividade da presente defesa.

L.
DOS FATOS E DA AUTUACAO

3 Trata-se de autuacao lavrada contra a Recorrente em razio da suposta infragio
de fazer uso de fogo em dreas agropastoris, sem a devida autorizagao do 6rgao ambiental,
em drea correspondente a 34 ha. Contudo, como se demonstrara e provara ao longo da

presente defesa, o incéndio que acabou por gerar a lavratura do auto de infracdo ora
impugnado _decorreu_de atos de vandalismo contra a propriedade da Recorrente,

configurando, portanto, evidente fato de terceiro.

4. Ao que tudo indica (pois, como se veri mais adiante, a autuacio carece de
motivacdio minima e sequer identifica quando teria ocorrido a infragao), trata-se de
incendio que se iniciou na noite do dia 8 de agosto de 2015, ao contrario do que consta no
Relatério de Atvidades (Fiscalizagao) n® 580-2015, em propriedade denominada Fazenda
Arco Verde. Conforme faz prova o registro fotografico anexo (DOC. 2), o foco de
incéndio teve origem em ponto localizado a menos de 50 m (cinquenta metros) da
Rodovia TO-010, o que corrobora com o fato de que o fogo foi deliberadamente

ateado, criminosamente, por agentes desconhecidos até o momento. Tanto € assim
que a propria Recorrente buscou as autoridades policiais para relatar o ocorrido,

conforme se verifica do Boletim de Ocorréncia n® 32570-E/2015 (DOC. 3),
registrado na 11* Delegacia Regional de Policia Civil, no dia 12 de agosto de 2015.

5. De fato, recentemente a Recorrente vem tendo de lidar com reacoes
adversas de antigos empregados/col res, que tiveram ser desligados em

funcdo da crise econdémica atravessada pelo pais. Tais reacdes acabam se

materializando em atos de vandalismo, como ocorreu no presente caso.

(8]

I+
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6. Com a constatacao do incidente, a brigada de incéndio da Recorrente foi
imediatamente acionada ¢ imiciou os trabalhos de combate. Na operagao, foram

mobilizados 4 (quatro) caminhoes-pipa, 2 (dois) veiculos leves e 12 (doze) colaboradores.

1. Ap6s intenso trabalho de combate ao fogo, o incéndio foi devidamente
debelado e controlado, mas, apesar dos grandes esforcos envidados pela Recorrente,

acabou destruindo areas agropastoris na Fazenda Arco Verde. Nio obstante, ¢ de se

registrar que a atuaciao da brigada de incéndio da Recorrente foi decisiva para evitar que os

estragos fossem ainda maiores. Tamanha eficiéncia decorre do fato de que os brigadistas da
Recorrente sio ostensivamente treinados (DOC. 4) e mantidos sempre de prontidao, para

que, em situacoes como essa, os incéndios sejam controlados o mais rapido possivel. Alem

disso, contam com o apoio de equipes de patrulha, que coibem este tipo de acio e

permitem a imediata identificacio de focos de incéndio.

8. Entretanto, como nido poderia deixar de ser, o ato de vandalismo resultou em

graves prejuizos a Recorrente. Em adicio aos custos associados a mobilizacao de toda a

estrutura de combate a incéndio, é sabido que o uso de fogo em areas agropastoris resulta

em toda sorte de prejuizos para o solo e futuros cultivos, na medida em que causa:

(i) compactacio do solos (ii) perda da umidade do solo; (iii) aumento no consumo de agua -

quando irrigado ou pela lavagem: e (iv) aumento do consumo de herbicida, devido a
proliferacio de ervas daninhas por conta da existéncia de solo descobetto.

9 Além dos custos e prejuizos acima descritos, calcula-se que as perdas geradas
pelo incéndio chegam a superar RS 52.000,00 (cinquenta e dois mil reais) (DOC. 5), apenas
considerando a diferenca entre o lucro projetado para a colheita e o lucro de fato obudo,

resultante de perda de qualidade do produto final em razio da queimada.

10. Exatamente por isso a colheita de cana na Fazenda Arco Verde ¢

realizada de forma MECANIZADA, o que significa dizer que a cana ¢é colhida
CRU SEM A NECESSIDADE DE U DO FOGO COMO METOD

DESPALHADOR. Nesse contexto, a Recorrente nio possuia qualquer interesse em
atear fogo em seus canaviais. Tratou-se, reitere-se, de ato criminoso, provavelmente

reflexo das mencionadas tensdes com ex-colaboradores, que acabou resultando em
severos prejuizos a Recorrente.

11. Com efeito, A sucessio de incéndios ocorridos em um curto espaco de tempo

causou prejuizos financeiros que foram muito além dos simples custos de mobilizacio de

equipes e equipamentos, porquanto implicou a nao moagem de grande quantidade de cana

€ o ndo aproveitamento da palha de cana para geracio de energia elétrica. Conforme tabela
abaixo, os prejuizos calculados sio da ordem de R$ 3.3 milhoes!

led
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Itens Unidade Quantidade Valor
Cana ndo moida /ton |Toneladas 30000 RS 3.150.000,00
Energia ndo produzida |MWh 792 RS 144.144,00
Total RS 3.294.144,00

12 Visando evitar prejuizos como esse, todos os colaboradores da Recorrente sao

ostensivamente treinados e conscientizados a respeito da prevencao de incéndios agricolas,

conforme Manual para Prevencio de Incéndios Agricolas anexo (DOC. 6).

13. Alias, ¢ de se ressaltar que a Recorrente possui um historico de respeito ao

meio ambiente e a comunidade.

14. Nunca, anteriormente, eventos dessa natureza foram observados em suas
fazendas. Todas as suas operacoes sio conduzidas em estrita observancia a legislacao
ambiental pertinente e as melhores praticas da industria. A esse respeito, a foto anexa
DOC. 7) demonstra que a area atingida pelo incéndio contava com aceiros devidamente

limpos, sem a presenca de materiais que pudessem servir de combustivel para focos de
incendio ou para a propagacao de fogo.

15. Da mesma forma, a atividade sucroalcooleira ali exercida encontra-se em total
sincronia com o Zoneamento Agroecologico da Cana-de-Acucat, aprovado pelo Decreto
Federal n® 6.961/2009. Em relacao a comunidade, é comum que a Recorrente forneca sua
propria brigada de incéndio para controlar focos de incéndio no municipio de Pedro

Afonso, que sofre com a falta de uma unidade de Corpo de Bombeiros”.

16. Mesmo diante desse cenario, em que se mostram claros a causa criminosa do
incendio, os severos prejuizos incorridos pela Recorrente, seus esforcos para controlar o
fogo, sua boa-fé e o absoluto cumprimento da legislacaio ambiental, os agentes deste d.
orgao ambiental entenderam por bem lavar o Auto de Infraciao n® 121.488/2015, impondo
a Recorrente, com base no artigo 58 do Decreto n° 6.514/08’, a sancio de multa no valor
de R$ 34.000,00 (trinta e quatro mil reais).

* Informacao constante em reportagem do sitio eletronico Centro-Norte Noticias. Disponivel em:
http:/ /www.centronortenoticias.com.br/noticia-1447896754-sabado-com-dois-incendios-expoe-a-
falta-de- unidadc-do-cnrpo—de—bombeiros—em—pedro—afonso. Acesso em: 01/09/2015.

¥ Art. 58 - Fazer uso de fogo em dreas agropastoris sem autorizagio do 6rgio competente ou em
desacordo com a obtida: Multa de R$ 1.000,00 (mil reais), por hectare ou fracio.

QIT
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17, E contra essa autuagao que se insurge a Recorrente, por meio da presente

defesa administrativa.

ML
DO DIREITO

18. Como sabido, é imprescindivel que a atividade de controle e fiscalizacao do
Estado no sentido de exigir deveres e obrigacoes seja exercida em observancia a
determinados limites, evitando que a atuacao estatal ultrapasse as fronteiras do legalmente

permitido.

19. Conforme se demonstrara a seguir, a autuacio ora desafiada carece de
elementos habeis a sustenta-la, porquanto nitidamente contaminada por vicios de lavratura,
seja em virtude da violagdo a principios, seja em razio da ausencia de pressupostos insitos

a0 ato administrativo plenamente regular.

) ) i
NULIDADE DA AUTUAGAO. INEXISTENCIA DE CONDUTA INFRATORA.
OCORRENCIA DE EVIDENTE FATO DE TERCEIRO. NATUREZA DA
RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA AMBIENTAL.

20. Conforme ja abordado, a infracao imputada a Recorrente diz respeito a suposta

conduta de fazer uso de fogo em areas agropastoris (queima de palha de cana-de-acucar).
Contudo, para que orgaos de fiscalizacio e controle ambiental possam aplicar, de forma
legitima, sancoes em razao de infracoes administrativas ambientais, ¢ imprescindivel que a
atuacio destes mesmos Orgdos esteja em linha com preceitos basicos de Direito
Administrativo Sancionador. Como se demonstrara a seguir, nao foi o que ocorreu no
presente caso, porquanto os agentes desta d. autoridade ambiental exerceram seu poder de

policia administrativa contra a propria natureza das sancées administrativas.

21. Como sabido, no que diz respeito a responsabilidade na esfera administrativa, é

imperativo que exista uma conduta (acio ou omissio) por parte do pretenso transgressor.

Na seara ambiental, a exigéncia de conduta por parte do infrator esta estabelecida na Lei de
Crimes Ambientais (Lei Federal n® 9.605/98, art. 70) e no Decreto Federal de Infragoes
Administrativas Ambientais (Decreto n® 6.514/08, art. 2°), normas estas utilizadas como

fundamentacao para a lavratura do auto de infragao aqui vergastado.

22. No mesmo sentido dispoe a legislacao tocantinense: a Lei Estadual n® 261/91,

que trata da Politica Ambiental do Estado do Tocantins, prescreve, em seu artigo 45, § 1°,
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que se considera causa da infracio a a¢do ou omissdo sem a qual a infragdo ndo teria
ocorrido.

23. Ora, nio € preciso grandes cotejos analiticos entre 0 caso concreto € a
i ica ara constatar que, no presente caso, nio houv Iquer

conduta por parte da Recorrente no sentido de fazer uso de fogo em area
agropastoril. O _que houve foi um INCENDIO, AO QUAL A RECORRENTE

NAO DEU CAUSA E NEM CONCORREU PARA ELA, cuja ORIGEM

CRIMINOSA restou mprov | lementos probatorios gque instruem a

presente defesa.

24, . nao poderia ser diferente. Afinal, a Recorrente sequer teria motivos para agir
no sentudo de utihizar fogo A FAZENDA ARCO VERDE POSSUI

SISTEMA DE COLHEITA MECANIZADA. Que beneficio colherta a Recorrente com a

queima de tais areas, considerando que a colheita mecanizada independe da utilizagio de

ols, reitere-se

fogo como método despalhador? Pelo contrario: a Recorrente sofreu significativos
prejuizos decorrentes tanto do acionamento de sua estrutura de combate a incéndio, como

dos custos associados a queimadas em areas de cultivo de cana-de-agucar!

25. Nesse contexto, percebe-se nitidamente a configuragio de um FATO
DE TERCEIRO, pois o incidente originou-se de um incéndio decorrente de atos
de vandalismo, causado por verdadeiros criminosos, em divers ontos de sua
propriedade.

26. Em relagao a inexisténcia de infracio neste caso, vale transcrever aqui as licoes

de Celso Antonio Bandeira de Mello e Edis Milaré, que reconhecem o afastamento da
responsabilidade administrativa quando da ocorréncia de qualquer excludente, dentre elas a

de fato de terceiro.

“A_responsabilidade administrativa pode ser afastada, regra
geral, quando se configurar uma hipétese de forca maior,
caso fortuito ou fato de terceiro.”

“E corrente o uso da expressao ‘excludentes’ para referir hipoteses
em que se considerara inexistente a infracio, ou nao sancionavel a
conduta, conforme o caso. Sio encontraveis mencoes ao (1) fato

da natureza (forca maior); (2) caso fortuito; (3) estado de

+ MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 7. ed. Siao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p-
1155/1156.
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necessidade; (4) legitma defesa; (5) doenca mental; (6) fato de
terceiro; (7) coacao irresistivel; (8) erro; (9) obediencia hierarquica;
(10) estrito cumprimento do dever legal; (11) exercicio regular de
direito. Em nosso entender, as oito primeiras hipoteses dizem
com a falta de voluntariedade — logo, elidem o proprio
cometimento da infragdo, uma vez que a voluntariedade é o
minimo_elemento subjetivo que se exige para imputagdo de
uma infracio a alguém. Ja as trés ulumas correspondem a uma

exclusao da sancao, propriamente dita.””

(grifamos)

27. No mesmo sentido, veja-se os precedentes abaixo, em especial os das Camaras

Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, foro ativo e

de vanguarda na discussao e consolidacao da jurisprudéncia ambiental brasileira:

MULTA AMBIENTAL. Anulagdo. Piracicaba. Queima da palha
da cana-de-actcar. DE n° 8.468/76, art. 26. LE n® 997/76. 1. Cana

de acucar. Queima. A prova demonstra que a cana seria colhida

por meios mecanicos sessenta dias depois do evento; o local se

situa 2 margem de uma rodovia estadual, de facil acesso a terceiros:;

a_executada _mantém vigia em torres elevadas e deu inicio ao
combate do fogo tao logo percebida a fumaca, contando com o
auxilio da Policia Rodoviaria, da Policia Militar, do Corpo de

Bombeiros e do DER; colheu a cana oito dias depois, ao invés das

24 horas usuais; € moeu uma cana ainda niao amadurecida, com

menor rendimento. A descri¢do confirma que ndo se trata de

uma queima promovida pela usina, mas de um incéndio

espontineo ou promovido por terceiro de que a usina foi

vitima. 2. Cana de acucar. Queima. Infracao ambiental A
empresa foi autuada por queimar, infracdo comissiva que
pressupde a agdo do infrator; a hipétese nido subsiste, uma
vez que a hipétese ndo envolve a queima, mas um incéndio

de origem ndo determinada sem culpa da executada. A

autuacao nao foi lavrada por a usina ter-se beneficiado, uma

conduta diversa; e nio se beneficiou, ao contrario, foi prejudicada

5 MELLQO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 29. ed. Sio Paulo:
Malheiros Editores, 2012. p. 866.
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pelo evento. Insubsisténcia da autuagdo. Procedéncia dos

embargos. Reexame e recurso da Fazenda desprovido.” 23

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO
ADMINISTRATIVO. MULTA AMBIENTAL. QUEIMA DE
PALHA DE CANA. INCENDIO PROVOCADO POR
TERCEIROS DESCONHECIDOS. COMPROVACAO DE
QUE A CANA-DE-ACUCAR NAQ ESTAVA NO PONTO
DO CORTE E DE QUE A OPERACIONALIDADE DO
SISTEMA DE  COLHEITA DA  EMPRESA
FORNECEDORA E MECANICA. NEXO DE
CAUSALIDADE NAO COMPROVADO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

Conquanto seja objetiva a responsabilidade ambiental, foi

comprovado, na espécie, que o incéndio foi causado por
autoria desconhecida e que a queima da palha foi

involuntaria, isto é, in nden at vontade da

empresa fornecedora da cana-de-agucar, além do fato de que

matéria prima nio estava n nto certo do in

que _a Fazenda possuia sistema mecanico de colheita, DE

RIGOR A DESCONSTITUICAO DO AUTO DE
INFRACAO.

ADMINISTRATIVO - NULIDADE DE AUTO DE
INFRACAQ - EQUIVOCA INDICACAO DE DISPOSITIVO
LEGAL INOCORRENCIA DO VICIO ATRIBUIDO -
MULTA - EMBALAGEM DE MERCADORIA SEM
INDICACAO QUANTITATIVA. I — Nio se ha imputar vicio de

auto de infracao sob a alegacio de incorreta indicacao da norma de

estelo se na peca esta consignada, embora em formulario
padronizado para a Resolucio n® 01/1982 do CONMETRO, nio
mais vigente a época do ato, a ressalva de que a norma aplicavel
era a Resoluciao n® 11/1988 daquele Conselho, ademais porque o
agente descreve a infragao, indica a norma infringida, capitulando-a
no item 14 da Resolucio n® 11/1988. 11 — E de comezinha

¢ TISP, Apelacao n® 0001700-55.2008.8.26.0511, Des. Rel. Torres de Carvalho, 1* Camara
Reservada ao Meio Ambiente, j. 21/08/2014, r. 23/09/2014.

7 TJSP, Apelacio n® 0007307-06.2012.8.26.0189, Des. Rel. Paulo Ayrosa, 2* Camara Reservada ao
Meio Ambiente, j. 25/04/2013, r. 30/04,/2013.



sabenca que a falta de voluntariedade, i.e., do elemento

subjetivo _para imputa¢io de infracao, fica esta excluida.

Assim, o fato de terceiro ¢ o fortuito, bem como a forca

maior, por exemplo, excluem a voluntariedade, ndo se
havendo falar em imputagio de infracdo, tese na qual se
fundam as alegacoes do autuado, o qual sustenta que a etiqueta do
produto poderia ter se descolado pelo manuseio dos consumidores

ou pela oscilacio térmica ambiental. (...)"
(grifamos)

28. Além disso, o fato de a fazenda atingida pelo incendio possuir sistema de
COLHEITA MECANIZADA demonstra que o corte de cana da Fazenda Arco Verde nao
depende de fogo como método despalhador, de forma que ¢ absurdo imputar tal conduta a
Recorrente. I exatamente este o caso do recente julgado abaixo, da 2* Camara Reservada

a0 Meio Ambiente do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL.
QUEIMA DA PALHA DA CANA DE ACUCAR. EVENTO
DANOSO AO MEIO AMBIENTE COMPROVADO.
AUTORIA INCOMPROVADA. COLHEITA DA CANA DE
ACUCAR MECANIZADA. INCENDIO CRIMINOSO E
PROVOCADO POR TERCEIROS ESTRANHOS AO
CICLO __PRODUTIVO. RESPONSABILIDADES IN
VIGILANDO, OBJETIVA E RISCO INTEGRAL
AFASTADAS. INVESTIGACOES POLICIAIS
INEXISTENTES SOBRE 0S VERDADEIROS
CAUSADORES DO DANO AMBIENTAL. APELO
IMPROVIDO.

(grifamos)

29. Por se tratar de julgado tio relevante ao presente caso, merecem mencaio,

ainda, alguns trechos do voto condutor do indigitado acordao:

8 TRF2, AC 94“222")680/ AC - APELACAO CIVEL - 72256, Desembargador Federal SERGIO
SCHWATITZER, SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, julgado em 27/04/2005, DJU - Data:
08/03/2006.

7 TISP, Apelacao n® 0036894-13.2011.8.26.0576. Des. Rel. Otavio Henrique, 2* Camara Reservada
a0 Meio Ambiente. j. 27/06/2013. p. 01/07/2013.
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“0) Boletim de Ocorréncia de fls. 56, de forma clara, evidencia a 0""

presenca de colheita mecanizada da cana de acucar plantada na

‘Fazenda Boa Esperanca’, situacao que niao demanda a queima da

sua palha para a facilitacao do corte, que, como la dito, ¢ feito por
intermédio de maquinario proprio, sem a agao humana de forma

”

direrta. (...)

“Desta sorte, a culpa in vigilando nao pode ser aceita, visto que
nao detinham as Apeladas qualquer possibilidade de manter
vigilincia nas terras da aludida fazenda para evitar incéndio
criminoso por culpa de terceiros a elas desconhecidos. Para a
presenca daquela responsabilidade ha a necessidade da
comprovagao minima de que nio foram tomadas as providencias
basicas e primarias para evitar o mal causado ao meio ambiente,
situacao inexistente nos autos e cuja demonstracao nio cabia as
mesmas. No mesmo sentido, a_teoria do risco integral ¢ da

responsabilidade objetiva também ndo estio presentes no
c4s0_em pauta, visto que certo restou somente o dano ao meio

ambiente mas nada quanto a quem foi o seu causador, ndo

podendo admitir-se, no caso em pauta, de forma simplista, a
responsabilidade das APELADAS somente pelo fato que se
dedicam a colheita da cana de agicar e que a queima da
palha lhe ¢ benéfica economicamente falando, posto que nio
detinham qualquer possibilidade de evitar o evento
criminoso ¢ a colheita ndo era manual, mas sim mecanizada,
onde aquela queima proposital é necessaria e facilitadora da
remogao da cana de agucar.”

(grifamos)

30. Como sabido, a responsabilidade administrativa tem cariter repressivo,

estando intimamente relacionada a nogdo de reprovabilidade da conduta, isto é, a
culpabilidade do pretenso infrator, A QUAL OBVIAMENTE E AFASTADA PELA
OCORRENCIA DE FATO DE TERCEIRO. A exigéncia do liame subjetivo entre
a conduta do autuado e a infracdo que a ele se pretende imputar é condi¢do sine
qua non para a validade do respectivo ato administrativo sancionador, conforme
sustentam as mais abalizadas e atualizadas doutrinas de Direito Ambiental:




“Entdo, pondo em sinergia esses ensinamentos, pode-se

concluir que a responsabilidade por infragoes administrativas

no direito ambiental ¢, induvidosamente, subjetiva.”"

“L_possivel concluir-se que a afericao de gqualquer infracio

administrativa ambiental exige que a administracao ambiental
demonstre, dentre outras caracteristicas, que o infrator agiu com

dolo ou culpa, matéria que diz respeito com a subjetividade do

agente. Isso significa que ndao se esta diante de uma

responsabilizacdo cuja afericio se opera de forma objetiva

necessitando apenas a comprovaciao do nexo entre o dano e sua

respectiva autoria. Mas de uma analise sobre uma infracdo a um
dispositivo legal em que se comina uma pcna.””

“A responsabilidade administrativa, analogamente ao que se da no

ambito _penal, pois ambas de indole repressiva, ¢ absolutamente

pessoal, nao podendo o orgao administrativo punjt uma pessoa
pelo evento danoso causado por outra sem a participacao da

primeira. Solucao diversa € a encontrada no ambito civil, de indole
reparatoria, na qual aplicavel o regime especial da responsabilidade

objetiva sob a modalidade do risco integral "

13

Os padroes civilizatorios juridicos impoem a_aproximacio das
sancoes administrativas ao direito penal, com as garantias materiais
e formais que lhe sao imanentes, ainda que com matizes, surgindo

o_denominado direito administrativo sancionador. Certo, porém,
que esses matizes ndo autorizam a objetivagio das sangdes

administrativas _ambientais. O direito  administrativo
sancionador, incluindo o ambiental, tem regras proprias por causa
da sua diferente natureza juridica em relacio a responsabilidade

civil.”"?

W MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 9. ed. Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2014. p. 352.

"' BARROS, Wellington Pacheco. Direito ambiental sistematizads. Porto Alegre: Livraria do Advogado
2008. p. 222, ‘

2 MILARE, Edis. Direito do Antbiente. 4. ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 764
j‘ BIM, II-'.duardo Fortunato. O mito da responsabilidade objetiv
tmprescindibilidade da culpa nas infracées ambientais.
57, p. 33-70, jan./mar., 2010, p- 68-69.

a no direito ambiental sancionador:
Revista de Direito Ambiental, Sio Paulo, v.

11
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“Nao_apenas a doutrina

comparada) também reconhece a necessidade do elemento

subjetivo _para gue possa se aplicar a_alguém gualquer sancao

mesmo _que esta seja administrativa, da qual as ambientats sao
espécies. Isso porque, ainda que inconscientemente, percebeu-se
que a culpabilidade ¢ principio do direito sancionador aplicavel as
penalidades submetidas ao regime administrativo e nao somente as

1”14

infligidas pelo direito pena

(grifamos)

31 Dessa forma, ¢ de se repelir qualquer argumentacio no sentido de que a
Recorrente poderia ser responsabilizada de forma objetiva, independentemente de culpa ou
dolo, sob o fragil argumento de que tal responsabilidade encontraria supedaneo por se
tratar de matéria ambiental. Na esfera da responsabilidade ADMINISTRATIVA
ambiental, devem ser afastados quaisquer argumentos que se valham de

concepgoes como_ “responsabilidade objetiva”, “poluidor indireto” ou “teoria _do

risco_integral”. Com efeito, tais nocdes apenas encontram esteio no arcabouco

juridico-ambiental que rege a responsabilidade ambiental no ambito CIVIL, ndo no

ADMINISTRATIVO, niao podendo ser utilizadas para justificar a lavratura de
autos de infracdo.

32. Sobre o tema, merecem destaque as licoes do Desembargador Torres de
Carvalho, integrante de uma das Camaras Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de
Justica Estado de Sao Paulo, bem como os recentes julgados do Superior Tribunal de

Justica e da ja mencionada e. Cimara Reservada ao Meio Ambiente:

“O art. 225 da Constituicio Federal impoe ao Poder Pablico e a
coletividade o dever de defender e preservar o meio ambiente para
as presentes ¢ futuras geragoes, dispondo no § 3° que ‘as condutas
¢ atvidades consideradas lesivas 20 meio ambiente sujeitario os
infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sancoes penais e
administrativas, independentemente da obrigagio de reparar os

danos causados’. No mesmo sentido vem o art. 195 da

Constituicao do Estado. O comando é claro: as sangdes
administrativas sio impostas aos infratores por condutas e
atividades lesivas ao meio ambiente - condutas e atividades

4 BIM, Eduardo Fortunato. Op. cit. p. 68-69.
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praticadas pelos infratores. Ou, em outras palavras ain a 28

sang¢des sdo aplicadas a quem, pessoalmente ou por pessoa a f]""
si ligada, pratica a conduta vedada na lei ou no regulamento.
(...) Nio se pode confundir a responsabilidade pela infragcdo

administrativa, que € pessoal e imposta nos termos descritos

na lei, com a responsabilidade pela recomposicio do dano,
objetiva e que decorre da propriedade ou da atividade

215

desenvolvida.

AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. MULTA APLICADA
ADMINISTRATIVAMENTE EM RAZAO DE INFRACAO
AMBIENTAL. EXECUGCAO FISCAL AJUIZADA EM FACE
DO ADQUIRENTE DA PROPRIEDADE. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. MULTA COMO PENALIDADE
ADMINISTRATIVA, DIFERENTE DA OBRIGACAO CIVIL
DE REPARAR O DANO. (...) 9. Isso porque a aplicagio de
penalidades administrativas ndo obedece a logica da

responsabilidade objetiva da esfera civel (para reparacio dos

danos causados), mas deve obedecer a sistematica da teoria

da culpabilidade, ou seja, a conduta deve ser cometida pelo
alegado transgressor, com demonstracio de seu elemento
subjetivo, € com demonstracio do nexo causal entre a

conduta e o dano. 10. A diferenca entre os dois ambitos de

punigdo e suas consequéncias fica bem estampada da leitura do art.
14, § 1° da Lei n. 6.938/81, segundo o qual "sem obstar a
aplicacio das penalidades previstas neste artigo [entre elas, frise-se,
a multa], ¢ o poluidor obrigado, independentemente da existéncia
de culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio
ambiente ¢ a terceiros, afetados por sua atividade”. (...) 12. Em
resumo: a aplicagio ¢ a execucio das penas limitam-se aos
transgressores; a reparacao ambiental, de cunho civil, a seu turno,
pode abranger todos os poluidores, a quem a propria legislacio
define como "a pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou

privado, responsavel, direta ou indiretamente, por atividade

15

TJSP, Apelagio com Revisio n® 9208997-30.2003. 8.26.0000,

Des. Rel. Torres de Carv
Camara Reservada ao Meio Ambiente, julgado em 28/05/2007. e Camilho,



causadora de degradacao ambiental” (art. 3° inc. V, do mesmo

diploma normativo). (...)'"

MULTA AMBIENTAL. Valinhos. Contaminagio de corpo d'agua
com oleo asfaltico. LE n” 997/76. DE n°® 8.468/76, art. 2° ¢ 3°, V.
Responsabilidade. Chuvas. Caso fortuito. (..) 2. Infracdo
ambiental. Responsabilidade. A responsabilidade objetiva

la reparacio do dano nao alcanca a sancio inistrativa;
esta_depende do estabelecimento do nexo de causalidade
entre_a conduta do autuado, por acao direta ou indireta

descrita na autuagio, e o dano. (...)'

MULTA AMBIENTAL. Araraquara. Queima da palha da cana-de-
acucar. Infracio ambiental. Responsabilidade. Multa. 1. Cana de
acucar. Queima. Infracao ambiental. A queima nao autorizada da
cana constitul infracao ambiental. Hipotese em que a autuada nao
menciona a existéncia de autorizagao para a queima no local. 2.

Responsabilidade. Nao se confundem a responsabilidade civil,

objetiva e independente de culpa, € a sanca inistrativa

pessoal e ligada ao tipo descritivo da infracdo. Nao comete

infracao nem conduta ilicita o agricultor vitima de incéndio

iniciado na fazenda vizinha que foi apagado com o auxilio da
brigada de incéndio da autora. Impossibilidade de autuar a empresa
por queimar a cana, ato comissivo e intencional, se o evento
decorreu de fato terceiro iniciado fora da propriedade e nios e

tornou pior pela atuacao da propria autuada. Procedéncia. Recurso
da CETESB desprovido.™

MULTA  AMBIENTAL. Promissao. Apelagio da Fazenda.
Inépcia. Art. 514, inciso II do CPC. Queima de vegetagio em drea
de preservacio permanente. Infragio. Responsabilidade. 1.
Apelagao. Inépcia. Recurso que ndo ataca os argumentos da

sentenca, sem mencao ao entendimento do juiz e sem rebater seus

" STJ, REsp 1251697/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 17/04/2012.

" TJSP, Apelacao n® 0062207-43.2007.8.26.0114, Des. Rel. Torres de Carvalho, 1*

. ( Cam
Reservada ao Meio Ambiente, julgado em 24/04/2014, r. 25/04/2014. -

# TJSP, Apelagaio n® 0009545-03.2011.8.26.0037, Des. Rel. Torres de Carvalho

: ( 1* Ca
Reservada a0 Meio Ambiente, julgado em 27/03/2014, r. 31/03/2014. o
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argumentos, desatende o art. 514, II do CPC, torna inepto o

recurso e imp ede seu conhecimento. 2. Infragdo. %E"

Responsabilidade. A responsabilidade  pela _infragdo

administrativa ¢ subjetiva ¢ ndo se confunde com a

responsabilidade objetiva de reparagcdo ao meio ambiente.

Hipdtese em gue ndo restou comprovado ter mbarean

contribuido para a ocorréncia do fogo em sua propriedade.
Responsabilidade _afastada. Procedéncia dos embargos.

Reexame necessario e recurso da Fazenda desprovidos. "
(grifamos)

33. Portanto, diante dos argumentos aqui aduzidos, nio ha como sustentar que a
Recorrente tenha atuado de qualquer modo no sentido de fazer uso de fogo. Pelo
contrario, atuou em sentido diametralmente oposto, tendo envidado todos os esforcos para

controlar o incéndio criminoso e mitigar os prejuizos por ele causados.

34. Nesses termos, requer-se a declaracdo de nulidade do auto de infracio

recorrido, eis que, em matéria ambiental, a natureza da responsabilidade

administrativa difere das caracteristicas da responsabilidade civil, ndo podendo a

Recorrente ser responsabilizada administrativamente quando nio houve qualquer
conduta que a fizesse incorrer na suposta infracdo e quando se demonstra a

ocorréncia de excludente de responsabilidade — FATO DE TERCEIRO.

JIL2.
NULIDADE DA AUTUAGAO POR ABSOLUTO ViC10 DE MOTIVAGAO A Luz Do Novo
CODIGO FLORESTAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA AUTORIA E DO LIAME DE
CAUSALIDADE EM INFRACOES POR USO IRREGULAR DE FOGO.

35. Ainda que esta d. autoridade ambiental nio acolhesse a robusta argumentacio
coligida acima, no sentido da inocorréncia de infracio em virtude de fato de terceiro,
msistindo em considerar que teria havido suposta conduta por parte da Recorrente

relacionada a causa do incéndio, ainda assim nio mereceria prosperar o auto de infracio

ora questionado.

" TJSP, Apelacio n° "’("”4277-92-201)5.8.36,1.}484, Des. el

: _ Torres de Carvalho, 1* Ci
Reservada ao Meio Ambiente, j. 09/05/2013, r. 09/05/2013. 0 I L
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36. Como restara cabalmente demonstrado a seguir, a imputacio da referida
infracao a Recorrente carece de requisito minimo a sua subsisténcia, porquanto os agentes
fiscalizadores nao motivaram seu ato administrativo no sentido de demonstrar a autoria da
suposta infracao, comprovando o liame entre a alegada conduta da Recorrente e o dano

causado. Vejamos.

37. O agente publico, por delegacio da Constituicao da Republica e do
ordenamento vigente, labora em nome do interesse publico, sendo-lhe outorgadas
inimeras prerrogativas para a protecao deste interesse maior. Entretanto, a tutela do

interesse publico nao pode redundar na violéncia aos direitos do administrado.

38. Com vistas a proteger os direitos dos administrados, esta d. autoridade
ambiental deve estar atenta ao principio da motivagao dos atos administrativos, segundo o
qual o ato administrativo deve ser fundamentado, justificado e plenamente embasado,
especialmente quando imponha sancoes” , conforme ensinam Hely Lopes Meirelles e Fabio

Medina Osorno:

“Com a Constituicio de 1988 consagrando o principio da
moralidade, ampliando o do acesso ao Judiciario e exigindo
explicitamente que as decisoes administrativas dos tribunais sejam

motivadas, a regra geral € a obrigatoriedade da motivagdo, para que

a atuacao ética do administrador fique demonstrada pela exposicao

dos motivos do ato e para garantir o Proprio  acesso a0
Judicidrio.™'

“A__motivacdo, alids, ¢ especial requisito dos atos

sancionadores, o que a erige como condi¢io de validade do

ato, lgando-se, indiscutivelmente, ao  principio _da
individualiza¢do da sangdo, além de sua autonomia enquanto

922

requisito de fundamenta¢iao da medida.

(grifamos)

2 Ler Federal n® 9_.784/ 99, Art. 50 - Os atos administrativos deverio set motivados, com indicacio
_dos fatos e dos fundamentos juridicos, quandor () I - neguem, limitem ou afetem direitos ou
mteresses: IT - imponham ou agravem deveres, encargos ou sangoes; (...)

2 “MEIRELLES

o . Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro, 30. ed. Sio Paulo: Ed. Malheiros
p, iy -

2 OSORIO, Fibio Medina. Direito Administrativo Sanci
RIO, . ; .4 s o Sancionador. 2. ed. rev. Sd
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005. p. 342. AL KR e

i
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39. Ocorre que, a despeito da necessidade de observancia ao principio da
motivacao dos atos administrativos, os agentes fiscalizadores imitaram-se a declarar em seu

ato que a Recorrente teria utilizado fogo em area agropastor. Em nenhum momento

verificou-se _qualquer tipo de fundamentacido técnica (motivacdo) no ato

administrativo habil a comprovar e demonstrar a autoria da suposta_infragio, ou
seja, habil a comprovar como a Recorrente teria, por uma a¢io ou omissio de sua

parte, dado causa ao fogo.

40. No proprio Relatorio de Atividades, consta que os agentes deste
NATURATINS chegaram ao local do incidente ap6s o término do incéndio. Os agentes
intentaram  responsabilizar a  Recorrente baseando-se em meras especulagoes,
considerando-a responsavel por uma queimada que, na verdade, como ja demonstrado,

tratou-se de um incendio criminoso.

41. Como ja abordado, para que se configure a responsabilidade administrativa, ¢
imperativo que exista uma conduta do pretenso infrator e que esta conduta se subsuma a
um tipo administrativo previamente estabelecido. A luz do principio da motivacao, a
existencia desta conduta e sua subsuncao (autoria) devem ser comprovadas e demonstradas

no ato administrativo sancionador, sob pena de nulidade.

42. Com efetto, nao basta a simples afirmacio de que a Recorrente teria utiizado
fogo em areas agropastoris. Ndo se pode anuir com um ato administrativo, ainda mais com

Um_que possa VIr 4 1mpor sancio, gue nao incorpore motivacio explicita, habil a

comprovar ¢ determinar tecnicamente a autoria da suposta infracio.

43, A esse respeito, merece registro o artigo 50, § 1°, da Lei Federal n® 9.784/99%,
que revela a prerrogativa da qual dispoe o agente publico que, com o fito de atender a
necessaria motivacio explicita, pode recorrer a pareceres e informacdes anteriores.
Entretanto, s6 revela motivacio explicita, exigida por lei, a declaracio, no proprio ato
administrativo, de concordincia com tais pareceres e informagoes, sendo obrigatério que o

agente, além de declarar sua anuéncia, faca juntar a0 ato praticado aquele documento que

deu subsidio 4 sua conclusio.

44. Ve-se, portanto, que o auto de infracio poderia ter feito referéncia a elemento

ar como teria o agente fiscalizador

23 A &) & 1°© 3 ~
Art. 50, § - f acao deve s xplici
» § 17 - A motivagio deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em

declaracio de inci { i
aracao de concordincia com fundamentos de anteriores pareceres, informacoes, decisdes ou
propostas, que, neste caso, serao parte integrante do arto. ‘ ‘

externo, tals como laudos técnicos. para comprov
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chegado a conclusio de que a origem do fogo teria resultado de conduta da Recorrente

nesse sentido.

45. As colendas Camaras Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo ja se manifestaram sobre a imprescindibihidade da demonstragio da

autoria ¢ do liame de causalidade na imposicao de sangoes administrativas ambientais:

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO
ADMINISTRATIVO. MULTA AMBIENTAL. QUEIMA DA
PALHA DA CANA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DA AUTORIA IMPUTADA A EMPRESA AUTUADA.
PROCEDENCIA. RECURSO DA AUTORA PROVIDO.
PREJUDICADO O APELO DA RE. O ato administrativo goza,

em principio, de presuncao de legitimidade e certeza. Uma vez

refutado, abre-se a oportunidade de se comprovar a sua

pertinéncia_ou nio, cumprindo ao agente publico o 6nus de
provar a regularidade de seu proceder, nos termos do art. 333,

II, do CPC. Diante dos elementos dos autos, que ndo

demonstram ter sido a autora responsavel pelo incéndio em

plantagio de cana de agucar, ou que tenha dele se

beneficiado, de rigor a procedéncia da ag¢do proposta, para a
desconstitui¢do do auto de infragdo.™

MULTA AMBIENTAL. Catanduva. Execucao Fiscal. Embargos.
Dano ambiental. Destruicao por fogo de 3,00 ha de vegetagio
rasteira  (gramineas), localizada em drea de preservacio
permanente. - 1. Infracio ambiental. Sancao administrativa. As
infragcoes tipificadas nos art. 26, 'e' ¢ 27 da LF n® 4.771/65 e no
art. 34, XI do DF n° 99.274/90 sio comissivas. Inexistente

qualquer demonstragio de que o réu tenha de qualquer

modo participado do incéndio ou se beneficiado dele, nio ha

justa causa para a autuagido e para a imposi¢ao da multa. A

1mposi¢ao da sangdo exige que se demonstre o0 nexo entre a
conduta _do infrator e o dano; nio se confunde com a

recomposicao do dano, de natureza objetiva. (...)%

¥ TISP, Apelacio com Revisio n® 0013457-57.2011.8.26.0053

: , Rel. Des. P Avrosa. 2* C3
Reservada ao Meio Ambiente, j. 15/05/2014, b. 20/05/2014, el. Des. Paulo Ayrosa, 2* Camara

3 T]SP, Apelacio n® 9208774-77.2003.8.26 0000, D ' y
JSI L 208774-77.2003.8.26. , Des. Rel. Torres de Carvalho, Ca 4
a0 Meto Ambiente, j. 12/03/2009 o Faman Reservada

18
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(grifamos)

46. Se ainda assim restasse algum tipo de duvida quanto a necessidade de
comprovacao da relacao entre conduta e infracao (autoria), esta seria definitivamente
sepultada com a mera leitura dos dispositivos trazidos pelo Novo Cédigo Florestal (Lei
Federal n® 12.651/12), cujos paragrafos 3° e 4° do artigo 38 (artigo este indicado como

fundamentacao do proprio auto de infragao), dispoem:

§ 3* Na apuracdo da responsabilidade pelo uso irregular do
fogo em terra iblicas ou iculares, a autoridade
competente para fiscaliza¢do e autuagio deverd comprovar o
nexo de causalidade entre a acao do proprietario ou qualquer

preposto e o dano efetivamente causado.

§ 4 E necessario o _estabelecimento de nexo causal na
verificacio das responsabilidades por infracdo pelo uso
irregular do fogo em terras publicas ou particulares.

(grifamos)

47. Ora, tais dispositivos nao deixam margem para interpretacoes. SO _existe uma

possivel, qual seja: a autoridade fiscalizadora deve comprovar o liame de causalidade

entre a_conduta do suposto infrator ¢ o dano efetivamente causado. No caso

concreto, os agentes deste NATURATINS, ao lavrarem o auto de infracdo ora
desafiado, sequer conseguiram comprovar a existéncia de conduta da Recorrente

no sentido de fazer uso de fogo, que dird demonstrar 0 nexo entre tal conduta (que,

repita-se, ndo existiu) e o dano supostamente causado. Nio resta outra medida,

senao a anulacido da combatida autuacio.

48. Nio bastasse, em mais um atroz atentado ao princi 10 da motivacio dos
atos administrativos, o auto de infracdo carece de qualquer consideragio a respeito
de como os agentes fiscalizadores teriam chegado ao valor de 34 hectares atingidos

pelo fogo. Nio foi juntado _nenhum documento que minimamente explicasse o

método de medigao. Ha 4penas um ponto, um unico ponto, representado por um

par_de coordenadas geogrificas, que obviamente ndo ¢ capaz de justificar a
e

Xtensao em apreco.

49, P i i
or_derradeiro, chega a ser_aviltante como os ntes fiscalizadore

sequer for p: is si p qui
am capazes de atender ao mais simples e basico dos re isitos de um

19



auto de infracdo devidamente motivado: a indicacdo da data e hora da infracdo
imputada a0 pretenso_infrator. m_efei onform manda o arti Lei
Estadual n” 261/91, toda autuacao deve conter o local, a data e hora da infracdo. No

ja mencionado Relatorio de Atividades, ¢ afirmado que o incéndio teria ocorrido no dia 14

de agosto de 2015, seis dias ap6s a data real incendio criminoso, e dois dias apos a lavratura
do Boletnm de Ocorrencia decorrente da comunicacao do incéndio as autoridades policiais,

registrado no dia 12 de agosto.

50. Entre os dias 6 e 17 de agosto, as propriedades da regido foram

assoladas por trés incéndios diferentes. A falta de indicacdo da data e hora da

alegada infracdo torna impossivel precisar a qual evento os agentes fiscalizadores
estariam_se _referindo, impedindo, inclusive, que a Recorrente possa refutar
eventuais inconsisténcias relacionadas a extensdo da drea queimada, por exemplo.
Ao ndo observarem este dever basico de motivagao do ato, os agentes contribuiram
uma vez mais para contaminar o _auto de infracdo de nulidade insanavel e, além

disso, violaram as garantias constitucionais do contraditori la defesa, n

medida em que a Recorrente nio teve acesso a elementos minimamente claros e

capazes de proporcionar o efetivo e pleno exercicio de seu direito de defesa.

51. EM OUTRAS PALAVRAS, TRATA-SE DE ATO ADMINISTRATIVO

ABSOLUTAMENTE INSUBSISTENTE QUANTO AO SEU ELEMENTO
MOTIVO.

52, Nem se argumente que os atos administrativos sao dotados de presungao de
veracidade, como se isso justificasse a inexisténcia de motivagio. Com efeito, os atos
administrativos devem ser minimamente motivados, especialmente quando sancionadores,
sob pena de se incorrer em abuso de poder. Afinal, “sem a motivacio, nio ha falar-se em

garantia de direitos fundamentais contra o arbitrio™, na medida em que “nio hi

alternativas a serem exploradas pelas partes se a autoridade puder, a seu bel prazer, ditar

~ 327

resolucoes arbitrarias e despidas da mais minima e elementar fundamentacio

53. Diante de tais esclarecimentos, como pode esta d. autoridade ambiental impor
sangoes sem se utilizar de instrumento habil a fundamentar a penalidade que se pretende
aplicar, lancando miao de afirmacoes vazias, desprovidas de respaldo fatico e técnico? Esta

patente violagio ao principio da motivagio resulta, inevitavelmente, na nulidade do ato

# OSORIO. Fibio Medina. Op. cit. p. 532,
7 OSORIO. Fabio Medina. Op. . p. 535,
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administrativo sancionador ora desafiado, por caréncia de elemento fundamental a sua

29

PR : . . o =
constituicio valida, como bem ensina José dos Santos Carvalho Filho

54, No mesmo sentido dispoe a jurisprudéncia do Colendo Tribunal de Justica do

Estado de Sao Paulo, conforme se nota de julgado especifico sobre a matéria em tela:

MULTA AMBIENTAL. ORINDIUVA. LF N° 7.679/88, ART.
10, § 2* E 6°. PESCA PROIBIDA. PEIXES COM TAMANHO
INFERIOR AO PERMITIDO. AUTO DE INFRACAO.
ANULAGAO. VICIO FORMAL. NAO HA OBICE A QUE A
AUTUACAO IMPERFEITA SEJA SUBSTITUIDA POR
OUTRA. A anulagdo da autuagdo € de

ambientais nido conseguem explicar, satisfatoriamente, os
detalhes iligéncia que redundou na s . Procedencia e

. , - 30
anulacao da autuacao. Recurso da Fazenda desprovido™

(grifamos)

55. Evidente, a luz do exposto, que a nulidade do auto de infracio ¢ impossivel de

ser elidida. Uma vez que a nulidade salta aos olhos, deve a Administracao, por forca de lei”

anular seu ato. Requer-se, portanto, a declaragido de nulidade da autuagio recorrida,

tendo em vista a inexisténcia de fundamentacio habil a motivi-la de forma

minimamente adequada (e.2. sequer ha indicagdo de data e hora de ocorréncia da

# “Como ja examinamos, o ato administrativo precisa observar seus requisitos de validade para que
possa produzir normalmente os seus efeitos. Sem eles, o ato nio podera ter eficicia desejada pelo
admunistrador. Por isso ¢ que para se processar a invalidagao do ato ¢ imprescindivel que esteja
ausente um desses requisitos. A presenca destes torna o ato valido e idéneo 4 produgao de efeitos,
nao havendo necessidade de desfazimento. () No que toca a0 elemento motivo, o vicio pode
ocorrer de trés modos, muito embora a Lei n® 4.717/65 s6 se refira 3 mnexisténcia dos motivos (art.
27 paragrafo unico, d): 1°) inexisténcia de fundamento para o ato; 2°) fundamento falso, vale dizer.
mcor_npativcl com a verdade real; 3% fundamento desconecto com o objetivo pretendido pclé
,-\dna{msuagﬁ(:,j’ (CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 17,
ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris Editora, 2007. p. 140)

2 “A meilu;.nr posicio cm.':sistc em considerar-se como regra geral aquela segundo a qual, em face de
ato comam:mdq por vict.r;u de legalidade, o administrador deve realmente anuli-lo. A Admunistracio
atua sob a direcao do principio da legalidade (art. 37, CF), de modo que, se o ato é ilegal, cumpre

proceder a sua anulagio para o fim de restaurar a legalidade malferida.” (CARVALHO FILHO
José dos Santos. Op. cit. p. 142) o o

¥ TJSP, Ap. n°® 902.569.5/0. Cimara Es ecial de Meio Ambi Torres :

bl p ¢ Meto Ambiente. Rel. Des. Torres de Carvalho. J.
". Lei Federal n° 9.784/99, Art. 53 - A Administra
etvados de vicio de legalidade, e pode revogi-los pc
respettados os direitos adquiridos.

cao deve anular seus proprios atos, quando
r motvo de conveniéncia ou oportunidade
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suposta_infracao), em especial no que concerne a exigéncia imposta pelo Novo

Codigo Florestal de comprovacdo do nexo de causalidade entre a conduta do
suposto infrator e o dano causado em infracoes relacionadas ao uso de fogo.

LIL3.
DA INADEQUACAO DA PENALIDADE MULTA AO CASO EM TELA.
DESQUALIFICAGAO PARA SANCAO DE ADVERTENCIA QUE SE IMPOE.

56. Se, apesar dos fatos e fundamentos ja expostos, este d. NATURATINS insistir
em nao acolher os legiimos pedidos de anulaciao do auto de infragio, demonstraremos a
seguir que, ainda que assim seja, a via punitiva que se pretende aplicar ¢ imprépria para a

situacao em tela.

57. Segundo disposicio do artigo 72 da Lei Federal n® 9.605/98, as infracoes
administrativas ambientais sio passivels de punicao com diversas sancoes. Ao tratar
individualmente das espécies de sancoes administrativas, a Lei n® 9.605/98 dispoe sobre a
sancio de adverténcia, prescrevendo que esta “‘sera aplicada pela inobservancia das
disposicoes desta Lei e da legislacao em vigor, ou de preceitos regulamentares, sem prejuizo

das demais san¢oes previstas neste artigo” (artigo 72, § 2°).

58. Assim, constata-se que a adverténcia pode ser entendida como uma penalidade
padrao a ser aplicada as infracoes administrativas. Da mesma forma, quando dispoe sobre a

penalidade “multa simples™, o artigo 72 da Lei n® 9.605/98 é imperativo em seu parigrafo

o

3° no sentido de exigir a_ocorréncia de negligéncia ou dolo®. Igualmente, o Decreto n°

comanda que “a caracterizacio de negli

yencia ou dolo sera

exigivel nas hipoteses previstas nos incisos [ e 11 do § 3° do art. 72 da Lei no 9.605, de 12

de fevereiro de 1998”. Registre-se que tanto a Lei n® 9.605/98, como o Decreto n

6.514/08, siao expressamente 1ndicados como fundamento do auto de infracio em debate.

59. O paragrafo 3% acima mencionado indica que a_aplicagio da penalidade

‘multa simples” relaciona-se eminentemente com a configuracio de culpa ou dolo

por parte do infrator, em consonincia com o ji abordado cariter repressivo da
san¢ao administrativa.

2 Artigo 72, § 3° - A multa simples ser aplicada sempre que o agente, por negligéncia ou dolo:
I- a('i\-'t“l'tidn por irregularidades que tenham sido praticadas, deixar de sana-las, no prazo assinalado
por orgao competente do SISNAMA ou pela Capitania dos Portos, do Ministério da Marinha;

I - opuser embaraco a fiscalizacio dos orgaos do SISNAM;/

o \ ou da Capitania dos P ;
Ministério da Marinha. P .

2
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60. Ora, ¢ indubitivel que a simples observincia dos fatos demonstra a nao
configuragdo das hipoteses de aplicagdo da penalidade multa simples. De qualquer

angulo que se analise o presente caso, ndo hi que se falar em culpa ou dolo por
parte da Recorrente, porque o evento em analise originou-se de um ato criminoso e

orque a Recorrente envidou seus maximos esfor. n nti r o fogo

tendo sempre e reconhecidamente agido com boa-fé e atuado em observincia as

normas ambientais,

61. Nesses termos, admitir a cominacao de multa simples sem que tenham se
verificado os pressupostos para sua aplicacao significaria frontal atentado ao principio
constitucional do devido processo legal e, em dltima analise, ao proprio principio da
legalidade, justificando sua desqualificagao para a penalidade de adverténcia, conforme

ensina BEdis Milaré:

“(...) a_demonstracdo, no caso concreto, da auséncia de dolo ou

culpa por parte do agente pode justificar a desclassificagdo da

sancdo para uma penalidade mais branda do que a que seria
normalmente aplicada (...) Assim, em face das circunstincias
do caso concreto, nao sendo razoavel imputar-se penalidade
tio severa, justifica-se, em tese, a desclassificacao da sangio

pecunidria e a sua substituicio por uma simples

133

adverténcia.
(grifamos)

62. Dessa forma, porquanto verificada a auséncia dos pressupostos para a
aplicagio da penalidade “multa simples”, ¢ porquanto a atuagao da Administracao Publica
deve dar-se em estrita consonancia com o disposto em lei, em obediéncia ao principio da
legalidade, requer a Recorrente seja observado o disposto no parigrafo 3° do artigo
72 _da Lei n” 9.605/98, de modo a desqualificar a penalidade pecunidria,
substituindo-a tio somente pela penalidade de adverténcia.

114,
DA PRIMAZIA DAS MEDIDAS DE RECUPERACAO DO MEIO AMBIENTE.
NECESSIDADE DE CONVERSAO DA MULTA EM SERVICOS DE PRESERVACAO,
MELHORIA E RECUPERAGAO DA QUALIDADE DO MEIO AMBIENTE

‘_‘ A\I[L%RI{_ Edis. Direito do Ambiente: A Gestao Ambiental em Foco: Doutrina. Jurisprudéncia.
Glossario. 0. ed. rev.. atual. ¢ ampl. Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2009.
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63. Caso este d. 6rgao ambiental entenda pela aplicacio da multa cominada no
auto de infracio recorrido, ao arrepio de tudo quanto ji exposto ao longo da presente
defesa ¢ do que prescreve expressamente a legislacao a que se pretende dar cumprimento,

deve o 6rgio levar em consideragio que o fim dltimo da tutela do meio ambiente ¢ a sua

preservacao € Conservacao.

64. Impoe-se, sempre em primeiro lugar, a persecucio da reparacao dos supostos
impactos causados, em detrimento da mera compensagao pecuniaria, que em nada

contribui para o meio ambiente ecologicamente equilibrado.

65. Essencial observar, ainda, conforme leciona Paulo Affonso Leme Machado,
que “a Constituicao agasalha os principios da restauracio, recuperacao e reparacao do meio
ambiente no art. 2257%. Dessa forma, busca-se o restabelecimento do stafus guo ante, que
deve sempre prevalecer sobre a persecugio da reparagao monetaria, sendo “imperioso que
se analisem oportunamente as modalidades de reparagao do dano ecoldgico, pois muitas

= . . 35
vezes nao basta indenizar, mas fazer cessar a causa do mal™”.

66. Também a jurisprudéncia dos tribunais patrios coaduna com tal entendimento,

cabendo trazer, a titulo de exemplo, julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL  CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. INFRACAO ADMINISTRATIVA AMBIENTAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PENA DE MULTA APLICADA COM FUNDAMENTO NO
DECRETO 3.179/99. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.

POSSIBILIDADE. (...) 3. "As multas podem ter sua exigibilidade

suspensa se o_infrator obrigar-se a realizar medidas para fazer
cessar_ou corrigir a degradacao do meio ambiente. Para 1sso,

devera ser assinado termo de compromisso perante a autoridade
competente. Essa autoridade devera decidir, motivadamente (art.
2° da Ler 9.784, de 29.1.1999), se o infrator devera ou nao

apresentar projeto técnico. Diz o decreto que as multas 'podem

ter sua exigibilidade suspensa', parecendo-me que ndo se
trata_de uma faculdade da Administragio conceder a

¥ MACHADQO, Paulo Affonso Leme. Direito Ambiental Brasileiro. 14. ed. Sio Paulo: Malheiros
2006. p. 140. '

® Idem. p. 336.

ff;h
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suspensao do pagamento, mas um dever da mesma, desde

2334

que o projeto esteja adequado. (...)

(grifamos)

67. E exatamente nesse sentido que o artigo 72, § 4°, da Lei n® 9.605/98, prescreve
ue “‘a multa simples pode ser convertida em servicos de preservacao, melhoria e

recuperacao da qualidade do meio ambiente”, no que é seguido pelo artigo 139 do Decreto

n” 6.514/08, sendo dever da Administracao a observancia de tal comando. Afinal, “busca-

20 bem lesado, em lugar de privilegiar a fixacao de tudo em pecunia, solucao essa sempre

mais mcsq_uinha”‘ ;

68. A legislagao deste estado do Tocantins também esta em linha com a
priorizacdo da qualidade ambiental em desfavor do simples pagamento de multas.
De fato, a Lei Estadual n® 261/91, que trata da Politica Ambiental do Estado, ¢ clara

ao_estabelecer que “a multa podera ser reduzida em até 90% do seu valor, se o

infrator se comprometer, mediante acordo escrito, a_tomar as medidas efetivas

necessarias a evitar a continuidade dos fatos que lhe deram origem” (artigo 48, §

69. Portanto, com o fito de assegurar a primazia da busca por um meio ambiente
ecologicamente equilibrado, em detrimento da simples aplicacio de penalidades
pecuniarias, requer-se, com fulcro no artigo 72, § 4°, da Lei n” 9.605/1998, nos artigos
139 e seguintes do Decreto n® 6.514/2008, e no artigo 48, § 2°, da Lei Estadual n°

261/91, que a multa cominada pelo auto de infracio recorrido seja reduzida em

90%, sendo_substituida pela ado¢do de medidas de preservacio, melhoria e

recuperagdo da qualidade do meio ambiente, a serem designadas por esta i.
autoridade ambiental ¢ alinhadas com a Recorrente.

A
DOS PEDIDOS

Iy - 2y . -. 1 11 1
Por todo o exposto, postula a Recorrente seja esta defesa administrativa

adminda sem a necessidade de deposito recursal, por forca da Simula Vinculante n°® 21 do

¥ ST], REsp 1019702/SC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA. PRIMEIRA TU '
'”'4/,'..'()/2!'“ .t)~ [)lt ”1/“-;;2! 'ng. s 1 ]ZIRA ILRJ\'L‘\ ]ulgadn em
¥ MILARE, Edis. Dirito do Ambiente:

A gestao ambiental em focs, 8. ed. Si i
. _ . o. ed. Sao Paulo: Revis ;
I'ribunais, 2013. 1616 p- ' aulo: Revista dos

(o]
o
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Suptemo Tribunal Federal™, e, por seus fundamentos, seja provida para que, com base no

principio da eventualidade, subsidianamente e nesta ordem:

a)  seja declarada a nulidade integral” do Auto de Infracdo n”
121.488/2015, em razao da inexisténcia de responsabilidade da

Recorrente, pois a natureza da responsabilidade administrativa

difere das caracteristicas da responsabilidade civil, bem como pela

ocorréncia de excludente de responsabilidade, qual seja, fato de

terceiro, conforme exposto no item I11.1;

b) seja declarada a nulidade integral do Auto de Infracdo n”
121.488 /2015, em razao da insuficiéncia de motivacio do_ato

administrativo, que falhou em comprovar e demonstrar a autoria e

o nexo de causalidade da pretensa infragao, conforme exige o
Novo Codigo Florestal, além de nao contar com elementos
minimos de motivagao, em particular a data e a hora de ocorrencia

da infracao, conforme exposto no item I11.2;

c¢) seja desqualificada a penalidade pecunidria em favor da

san¢do de adverténcia, tendo em vista que a penalidade “multa
simples” ¢ inadequada ao presente caso, conforme exposto no

item [11.3; ou

d) seja a multa aplicada reduzida em 90% do seu valor e
substituida pela ado¢do de medidas de preservacao, melhoria
¢ recuperacio da qualidade do meio ambiente, a serem

designadas por este NATURATINS e alinhadas com a

Recorrente, conforme exposicao no capitulo 111.4.

- . - 2 ;
Por fim, a Recorrente requer sejam todas as intimacoes feitas em nome de seu

advogado LUIZ GUSTAVO ESCORCIO BEZERRA, inscrito na OAB/R]J sob o n°

E inconsutucional a exigéncia de depésito ou arrolamento previos de dinheiro ou bens para

admussibilidade de recurso administrativo.”

¥ Com fulcro no art. 53 da Lei Federal n® 9.784/99 (“A Administracio dev
atos, quando civados de vicio de legalidade, e pode. revoga-los
oportunidade, respeitados os direitos ad
Federal (“A

e anular seus proprios
por motivo de conveniéncia ou
Sp ! quiridos.”) e na Simula n® 473 do Supremo Tribunal
Fede administragao pode anular seus proprios atos, quando eiv
tlegais, porque deles nio se originam direitos; ou rev
oportunidade, respeitados os
judicial.”™),

ados de vicios que os tornam
i it oga-los, por motivo de conveniéncia ou
eitos adquiridos, e ressalvada, em todos os Cas08, 2 aAPreciacio
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127.346, com escritorio na Avenida Almirante Barroso, 52, 5° andar, Centro, Rio de

Janetro, R], CEP 20.031-000.

Termos em que,

Pede deferimento.

7 o para Palmas, 11 de setembro de 2015.
|r \‘ F II
7./? 7/
LUIZ GUSTAVO L. "FRRA GEDHAM MEDEIROSLC
OAB/RJ n” 127.346 OAB/R] n® 162.326

Do Rio de Jang

1

MAURICIO DE "EIRA VALDUGA
OAB/TO n® 6.636
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RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICI I‘AC6ES S.A.
NIRE 1730000296-8
CNIPJ/MF n* 09.067.559/0001-03

Data, Hora e Local: No dia 14 de maio de 2014 s 10h30min, na sede social na cidade de Pedro
Atonso, Estado de Tocantins, Rodovia TO-010, Km 20, CEP 77710-000 (“Companhia”).

Convocagao e Presengas: Edital de convocagio ndo publicado. Formalidade suprida em razio do

comparecimento da acionista representando a totalidade do capital social da Companhia (art. 124,
§ 4" da Lei 6.404/76).

Mesa Diretora: Presidente: Sr. Ricardo Ferreira Santos; ¢ Secretirio: Dr. Wander Ernando Meyer.

Ordem do dia: Em Assembleia Geral Ordinaria: (i) Autorizar a lavralura da ata em forma de su-
mario conlorme faculta o artigo 130, §1* da Lei n" 6.404/76; (ii) Examinar, discutir e votar os Relato-
rios da Administracio ¢ as Demonstracées Financeiras referente ao exercicio social encerrado em
31.12.2013; (iii) Deliberar sobre a destinagdo do resultado do exercicio; ¢ (iv) eleger os administra-
dores da Companhia; Em Assembleia Ceral Extraordinaria: (v) Alterar o Objeto Social da Compa-
nhia; (vi} Consolidar o Estatuto Social da Companhia.

Deliberacoes: 'or unanimidade, com excegao dos legalmente impedidos, os acionistas deliberam:

(i) registrar que a ata que se refere a esta Assembleia sera lavrada na forma de sumario, con-
forme faculta o artigo 130, §19 da Lei n” 6.404/76;

(i1) aprovar os Relatdrios da Administragao ¢ as Demonstragdes Financeiras da Companhia re-
ferente ao exercicio social encerrado em 31 de dezembro de 2013, os quais foram devidamente pu-
blicados no “Diario Oficial do Estado do Tocantins” na edicao n” 4.118 de 02/05/2014, pagina 67 e
no didrio “Jornal de Tocantins” na edigao do dia 30/04/2013, pagina 6;

(1i1)  aprovar a proposta da administragao de destinagao do resultado do exercicio a conta de
prejuizo acumulado;

{iv) cleger a diretoria da Companhia para novo mandato de 1 (um) ano composta pelos Srs.:
RICARDO FERREIRA SANTOS, brasileiro, casado, engenheiro agronomo, porlador da Cédula
e Ide-niid_.:_n!c RG n" 7.161.804-S5P/SP, inscrito no CPF/MF sob o n® 043.533.228-77, EDUARDO
jUNQUI_@I_—.R#ISJ}_;N?'___ EREIRA, brasileiro, casado, administrador de empresas, portador da
Ceédula lfcflfdféqtiﬂa_cl_é BQn' 25.155.598-7 SSP/SP, inscrito no CPE/MF sob.o n°199.559.908-56 GE-
OVANE?_I.){L;K:IN CDN asi!ciro, casado, industridrio, portador da céduda de idcntidadl: RG

fi  C 69snvoeco; T ' '
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1" 302.879.433-1 SSP/RS, inscrito no CPF/MFE sob n® 465.057.250-91, GABRIEL MOTTA DE CAR-
VALHO, brasileiro, casado, administrador de empresas, portador da cédula de identidade RG n”
F2.075.307-0 SSP/SP ¢ devidamente inscrito no CPE/ME sob o n¥ 041.021.356-00 ¢ WANDER ER-
NANDO MEYER, brasileiro, casado, contabilista, portador da cédula de identidade RG n®
12.196.235-0-55P/5P, inscrito no CPF/MFE sob n® 011.984 848-10, todos com enderego na Cidade de
Sao Paule, Estado de Sao Paulo, na Rua Diogo Moreira, 184, 11" Andar, Pinheiros, CEP 05423-010.
Os diretores elettos continuardo a receber a remuneragio por forga do vinculo empregaticio com a
Companhia, cujo contrato de trabalho nao sera suspenso em decorréncia da presente eleigao. Rati-
ficasse a verba honoraria paga aos administradores no exercicio de 2013.

As declaragdes de desimpedimento dos Diretores eleitos foram apresentadas a Assembleia Geral ¢
os Diretores serao investidos no cargo ao assinar o respectivo “Termo de Posse”, salvo com relagdo
aqueles que jd exerciam as respectivas fungaes anteriormente.

{v) consignar que nao houve manifestagio do Conselho Fiscal por nio se encontrar instalado,
bem como nao houve qualquer requerimento para sua instalagao.

Em Assembleia Geral Extraordinaria
(vi)  Deliberam os acionistas alterar as atividades cconomicas exercidas pela Companhia, para

incluir a atividade de arrendamento de terras e parcerias agricolas, consolidando o Artigo 3" do
Estatulo Social da Companhia, que passa a vigorar conforme segue abaixo:

ARTIGO 3% A Companhia tem por objeto social o arrendamento de terras, parcerias agricolas ¢ a

participacao em oudras Sociedades, como socias, acionista ou quotista, no pais ou no exterior {“hol-
ding”)

(vii}  Diante das alteragoes acima mencionadas os acionistas decidem consolidar o estatuto soci-
al da Companhia, conforme Anexo 1.

Esclarecimento e Encerramento: Nada mais havendo a tratar, foi a presente ata lavrada, e depois
lida, aprovada e assinada por todos os presentes, a saber: Mesa - Presidente: Ricardo Ferreira San-
los, e Secretario: Wander Ernando Meyer. Acionista Usina Moema Agticar e Alcool Lida., p. Ri-
cardo Ferreira Santos. : )

f

Certifico que esta ¢ copia fiel da ata que integra o livro de registr

2 I‘5= paginas 27 e 28,
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’ > Wander Emando Meyer

¢ -‘ : (Secretario)
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YWANDER ERNASDD MEYER.
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ANEXO 1
ESTATUTO SOCIAL

RAMATA EMPREENDIMENTOS E PAR'HCIPACGES S.A.
NIRE 1730000296-8
CNPJ/ME n” 09.067.559/0001-03

CAPITULO I - DA DENOMINACAQ, SEDE, OBJETIVO E DURACAQ

Artigo 1° - RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A. ¢ uma sociedade andni-
ma por agdes, que se regerd por este Estatuto Social e pela legislagao que Ihe for aplicavel

Artigo 2° - A Companhia terd sede ¢ foro na cidade de Pedro Afonso, Estado do Tocantins, Rodo-
via TO-010, km 20 CEP 77710-000, podendo abrir filiais ou escritorios por deliberagao da diretoria.

Artigo 3" - A Companhia tem por objeto social o arrendamento de terras, parcerias agricolas e a
participagao em outras Sociedades, como sdcia, acionista ou quotista, no pais ou no exterior.

Artigo 4" - A Companhia tera prazo indeterminado de duragao.

CAriturLo I - DO CAPMITAL SOCIAL

Artigo 5¥ - O capital social, totalmente subscrito e integralizado, ¢ de R$ 166.657.108,00 (cento e

sessenta e seis milhoes, seiscenlos e cinquenta e sele mil, cento ¢ oito reais), representado por
166657 108 {cento e sessenta ¢ seis milhoes, seiscentos e cinquenta e sete mil, cento e oito) agoes
ordinarias nominativas, sem valor nominal,

Paragrafo Primeiro - (

“ada agao ordinaria confere a seu titular direito a um voto nas deliberagoes
da Assembleia Geral,

Paragrafo Segundo - As a¢oes provenientes de aumento de capital serdo distribuidas entre os aci-

onistas, na torma da lei, no prazo que for fixado pela Assembleia que deliberar sobre o aumento de
capital.

Paragrafo Terceiro

Mediante apravagdo de acionistas representando a maioria do capital social, a
Com p:mhi 1 podera ndqmrlr as pr('}pri.‘l-. 1(6{:‘- para ufeito de Lanu:lamt.nto ou permanéncia em te-
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CAPITULO T = DAS ASSEMBLEIAS GERAIS

Artigo 6" - A Assembleia Geral reunir-se-d, ordinariamente, nos 4 (quatro) primeiros meses apos o

encerramento do exercicio social, ¢, extraordinariamente, sempre que os interesses sociais o exigi-
remn.,

Paragrafo 'rimeiro - A Assembleia Geral serd presidida por acionista ou por diretor eleito no ato,
que convidard, dentre os diretores ou acionistas presentes, o secretario do Trabalho.

Paragrafo Segundo — As deliberagaes das Assembleias Gerais Ordinarias ¢ Extraordindrias, ressal-
vadas as excecoes previstas em lei ¢ sem prejuizo do disposto dentes Estatuto Social, serao toma-

das por maioria absoluta de voto, ndo computando os votos em branco.

CAPTULO IV - DA ADMINISTRACAQ

Artigo 7° - A Administracio da Companhia sera exercida por uma Diretoria composta de no mi-
nimo 2 (dois) ¢ no maximo 5 (cinco) membros, todos com designagao de Diretores, podendo ser
adionista ou ndo, residentes no pais, eleitos anualmente pela Assembleia Geral, permitida a reelei-

vao. Venado o mandato, os diretores continuardo no exercicio de seus cargos, alé a posse dos no-
vos eleitos,

Pardgrafo Primeiro - Os diretores ficam dispensados de caugio e seus honordrios serao fixados
pela Assembleia Geral que os eleger.

Paragrafo Segundo - A Investidura dos diretores nos cargos far-se-d por termo lavrado no livro
Pr“],'ll 10,

Artigo 8" - No caso de impedimento ocasional de um diretor, suas fungdes serdo exercidas por

qualquer outro diretor, indicado pelos demais. No caso de vaga, o indicado devera permanecer no
cargo ate a cleigio e posse do substitute pela Assembleia geral.

Artigo 9¥ - A Dirctoria tem amplos poderes de administragdo e gestdo dos negocios sociais, po-

dendo praticar todos os alos necessarios para gerencias a Companhia e representa-la perante ter-
ceiros, em juizo ou fora dele, e perante qualquer autoridade publica ¢ 6rgao governamentais fede-
rais, estaduais ou municipais; exercer os poderes normais de geréncia, assinar documentos, escri-
turas, contratos ¢ instrumentos de credito; emitir e endossar CI‘IL‘LIUL‘S,‘ abrir, operar e encerrar con-

as bancarias; contratar empréstimos, concedendo garantias, adquirir, vender, onerar ou ceder, no
todo ou gm parte, bens moveis ou imovers.
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mais procuradores, na forma indicada nos respectivos instrumentos de mandato. A nomeagao de
procurador(es) dar-se-d pela assinatura isolada de qualquer diretor, devendo os instrumentos de
mandato especiticarem os poderes conferidos aos mandatarios e serem outergados com prazo de
validade nao superior a um ano, exceto em relagio as procuragoes “ad judicia”, as quais poderdo
ser oulorgadas por prazo indeterminado.

Paragrafo Unico - Dependerio da aprovagao de acionistas representando a maioria do capital so-
cial a prestagao de avais, fiangas e outras garantias em favor de terceiros.

Artigo 11* - Compete a dirctoria superintender o andamento dos negocios da Companhia, prati-
cando os atos necessarios ao sew regular funcionamento.

CAPITULO TV - DO CONSELHO FISCAL

Artigo 12° - A Companhia tera um Conselho Fiscal, cujo funcionamento ndo sera permanente,

composto de no minimo 3 (1rés) ¢ no maximo 5(cinco) membros cfetivos, ¢ igual namero de su-
plentes, acionistas ou nao.

Paragrafo anico - Os membros do Consclho Fiscal serdo eleitos pela Assembleia Geral Ordinaria
para um mandato de 1 (um) ano, permitida a reeleigao.

CAPITULO V - DAS DISrosicoEs GERAIS

Artigo 13¥ - O exercicio sacial da Companhia coincide com o ano civil, encerrando-se em 31 de de-
zembro de cada ano. Quandao do encerramento do exercicio social, a Companhia preparara um ba-
lan¢o patrimonial ¢ as demais demonstragoes financeiras exigidas por Lei.

Artigo 14” - Os lucros apurados ¢m cada exercicio terdo o destino que a Assembleia Geral lhes der,

conforme recomendagao da diretoria, depois de ouvido o Conselho Fiscal, quando em funciona-
mento, ¢ depois de feitas as dedugdes determinadas em Lei.

Artigo 15% - Mediante decisio de acionistas representando a maioria do capital social, a Compa-

nhia podera preparar balangos intercalares a qualquer momento, a fim de determinar os resultados
v distribuir fucros em periodos menores.

Artigo 16" - A Companlhia distribuira, como dividendo obrigatdrio em cada exercicio social, o per-
centual minimo previsto e ajustado nos termos da legislagao aplicavel.

Artigo 17° - A Compaghia entraca em liquidagao nos casos previstos em lei on por deliberagdo da

Assembleia Geral, conis, br unHit.-dL ionistas rcprescnlmldu a mdmrm do capital *;uual a qual
determinara a forma de su .

i
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Artigo 18Y - Qualquer agdo entre os acionistas ou deles contra a Companhia, baseada neste Estatuto
Social, sera proposta no lore da Comarca de Sdo Paulo. As omissoes deste Estatuto serdo supridas
mediante a aplicagio das normas legais em vigor sobre Sociedade por agoes (Lei n* 6.404/76).

Pedro Afonso - 1O, 14 de maior de 2014,

/! , -
b 8
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Wander Ernando Meyer
(Secretario)
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Pelo instrumento particular, RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A., com
sede na cidade de Pedro Afonso, no Estado de Tocantins, na Rodovia TO-010, KM20, Zona Rural,
inscrita no CNPJ/MF sob n® 09.067.559/0001-03, neste ato representada por seu administrador, o
Sr. WANDER ERNANDO MEYER, brasileiro, casado, contabilista, portador da cédula de identidade
RG n® 12.196.235-0 SSP/SP, devidamente inscrito no CPF/MF sob n® 011.984.848-10, estabelecido na
capital Estado de Sdo Paulo, na Rua Diogo Moreira, 184, 11° Andar, Pinheiros, Sao Paulo/SP,
nomeia e constitui como seus procuradores: Fernando Henrique Ramos Zanetti, brasileiro,
divorciado, advogado, inscrito na OAB/SP n® 123.433 ¢ no CPF/MF n® 124.934.078-06;
Alessandra Soares Ferreira Alves, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n®
155.992 e no CPF/MF n* 180.457.918-10; Andrey Freitas Ferreira, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/SP n® 338.361 e no CPF/MF n® 341.681.898-99; Daniela Fonzar
Poloni, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n? 228.007 e no CPF/MF n®
275.933.768-50; Daniela Tibolla Urban, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/SP n®
286.962 e no CPF/MF n® 224 586.788-23; Danilo Moreno dos Santos, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/SP n® 211.749 e no CPF/MF n? 280.319.758-84; Eloi Pedro Ribas
Martins, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP n® 106.409 e no CPF/MF n®
781.403.748-49; Fuleide Aparecida Rodrigues, brasileira, solteira, advogada, inscrita na
OAB/SP n® 219.698 e no CPF/MF n® 098.104.518-90; Fernanda Leite Tamascia, brasileira,
solteira, advogada, inscrita na OAB/SP sob o n® 306.780 e no CPF/MF n® 369.149.558-32;
Frederico Guilherme dos Santos Favacho, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP
n? 120295 e no CPF/MF n*® 076.702.978-08; lvan Augusto Luna, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/SP n® 159.385 e no CPF/MF n® 135.346.938-76; Judite Kazuna
Makabe, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/SP n® 296.810 e no CPF/MF n*
173.283.868-27; Leandro Pereira Amato, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP
sob 0 n 245.477 e inscrito no CPF/MF sob o niimero 220.877.848-09; Luciana Bender da
Silva Prado, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP sob o n® 329.440 e no CPF/MF
sob o n® 074.109.207-77; Luciana de Oliveira Sobral Fernandes, brasileira, casada,
advogada, inscrita na OAB/SP n® 224.253 e no CPF/MF n* 293.707.378-63; Marcos Aurélio
Bezerra, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito no OAB/PR sob o n® 60.060 e no CPF/MF sob
o n® 027.821.249-27; Mariana da Silva Artagnan, brasileira, casada, advogada, inscrita na
QAB/MG n® 127.432 e no CPF/MF n? 014.888.856-99; Marissol Merussi Sapatel, brasileira,
casada, advogada, inscrita na OAB/SP n® 196.325 e no CPF/MF n® 271.925.688-99; Melissa
Chyun Yea Tseng, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/SP n® 247.364 e no CPF/MF
n? 344 508.538-22; Morgana Braz de Siqueira Corréa, brasileira, casada, inscrita na OAB/MF
n® 179.711 e no CPF/MF n® 199.870.328-26; Nikolas Lenk Gomes, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/SP n* 300.991 e no CPF/MF n® 324.234.288-71, Olavo Barcellos
Guarnieri, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/SP n® 226.711 e no CPF/MF n®
297.996.768-86; Renata Leite do Nascimento Butenas, brasileira, casada, advogada, inscrita
na OAB/SP n® 186199 e no CPF/MF n?® 171.238.458-97; Rutineia Bender, brasileira, solteira,
advogada, inscrita na OAB/SC n® 14.119 e no CPF/MF n® 868.807.309-06; Sabrina Guimaries
Augusto, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/SP n® 188.213 e no CPF/MF n®
279.600.708-14; Silvia Angélica de Oliveira Rossi, brasileira, casada, advogada, inscrita na
OAB/SP n” 151.601 e no CPF/MF n® 179.597,198-37; Simone Aparecida Altruda, brasileira,
oaets g o S, By s, vy o L St

r ogada, inscrita’na OABYSP n® 214.954 e no

CPF/MF n° 279.369.228-06;, Sglsiige

OAB/SP n? 230.416 e no CPFJMEK n 288:533.398-70; Thi
P - : i 3 i) 2 a
brasileiro, solteiro, advogade} if: SP 1 : o

Procuracdo
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Victor Emmanuel Teodoro Ferreira, brasileiro, casado, inscrito na OAB/SP n® 275.811 e no
CPF/MF n® 318.099.138-02; Viviane Wehmuth, brasileira, casada, advogada, inscrita na
OAB/SC n¥ 16.412 e no CPF/MF n® 771.081.679-72 todos com escritério na Capital do Estado
de S@o Paulo, na Rua Diogo Moreira, 184, 10° Andar, Pinheiros, CEP 05423-010, para o fim
especial de, em conjunto ou separadamente, independentemente da ordem de nomeagéo,
representar a "Outorgante” perante as Reparticdes Piiblicas Federais, Estaduais e
Municipais, Entidades da Administragdo Publica Direta e Indireta e perante o Registro do
Comércio nos Estados, podendo requerer e assinar tudo o que for necessédrio. Concede-lhes,
ainda, poderes para defesa dos direitos e interesses da Outorgante na esfera administrativa,
em qualquer instdncia e esfera de Poder, e para o Foro em geral com a cldusula “Ad Judicia
et Extra”, em qualquer agdo civil, criminal ou administrativa e seus respectivos atos e
medidas, de ordem preparatéria, assecuratéria ou executiva, por mais especial que seja a
forma processual, podendo requerer faléncias, depoimento pessoal e mais os especiais para
confessar, desistir, transigir, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagéo,
prestar e assinar declara¢es e depoimentos em nome da Outorgante, propor reconvengio e
segui-la, representar perante os Orgaos da Justiga do Trabalho, inclusive na qualidade de
empregadora com seus prepostos, podendo, para tal fim, exercer todos os direitos atribuidos
w, a prépria empregadora pela legislagio em vigor, bem como por forga do mandato ora
outorgado, eleger prepostos. Confere, também, poderes para requerer e obter em nome da
Outorgante, junto ao Instituto Nacional da Propriedade Industrial, o registro de suas
marcas, patentes, expressdes ou sinais de propaganda e outros titulos referentes a
propriedade industrial, para o que ficam outorgados aos mesmos procuradores, os poderes
para preencher as formalidades legais e regulamentares, podendo, inclusive, propor contra
quem de direito, os recursos e oposigdes competentes e defendé-las nas contrarias, seguindo
umas e outras, até final decisdo, podendo ainda assinar, depositar, retificar e ratificar, juntar
e retirar documentos, pagar todas e quaisquer taxas e emolumentos, registrar e anotar
transferéncias e cessdes, retirar processos, desistir, renunciar e transigir. Confere ainda,
poderes para substabelecer esta no todo ou em parte, com ou sem reserva de iguais poderes
e praticar, enfim, todos os demais atos necessirios ao bom e fiel cumprimento do presente
mandato. A presente procuragdo vigerd por 0i.(um) ano a contar desta data, excegio feita
aos poderes da AD }UDIC}A’ e defesa errﬁqualquer esfera de Poder e insténcia

administrativa, para, § exercicio dos qu‘fns o prazo é indeterminado, ficando ratificados os
atos anteriormente praticadﬁs

RQ/"I‘A EMP!%NDIME‘NTOS E PARTICIPACOES S.A.

p. Wander Ernando Meyer ’fﬁ 1agEd
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SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados LUIZ GUSTAVO ESCORCIO
BEZERRA, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 127.346; GEDHAM MEDEIROS
GOMES, brasileiro, casado, inscritoc na OAB/RJ sob o n° 162.326; e GABRIELA DE CARVALHO
E MELLO, brasileira, solteira, inscrita na OAB/SP sob o n® 315.290; e, ainda, dentro dos limites
legais, aos estagiarios WILLIAM DUARTE ALMEIDA, brasileiro, solteiro, portador da carteira de
identidade n° 23.803.729-5, inscrito no CPF/MF sob o n° 131.739.337-61;, MARCELLA
PAPAGIANNIS COELHO, brasileira, solteira, portadora da carteira de identidade n® 24.192.034-7,
inscrita no CPF/MF sob o n® 159.669.007-01; JULIA ALVES ROCHA, brasileira, solteira, portadora
da carteira de identidade n° 24.158.200-6, inscrita no CPF/MF scb o n® 130.204.647-06; e
FREDERICO CARVALHO RABELO, brasileiro, solteiro, portador da carteira de identidade n°
46.795.208-7, inscrito no CPF/MF sob o n° 073.886.876-57, todos integrantes do escritorio Motta,
Fernandes Rocha - Advogados, com sede na Avenida Almirante Barroso, 52, 5° andar, Centro,
Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.031-000, os poderes que me foram outorgados por RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A, devidamente inscrita no CNPJ/MF sob o n°
08.067.559/0001-03, para, em conjunto ou separadamente, independentemente da ordem em que
estdao nomeados, representar a Qutorgante de todas as formas e em todos os seus interesses,
perante a Secretaria do Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentadvel ~-SEMADS - efou no

Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, nos assuntos relacionados ac Auto de Infragao
Ambiental n® 121488.

Sao Paulo, 28 de abril de 2015.

|
f

—_—

/ ¢ tod
Tt r"-h.ﬁ-{.[}'ic// 't'f( (R
Melissa Ta’dg

OAB/SP 247.364

8
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1 BO@NET - Geslor de Boletins de Ocorréncia
=5
S [~
S E—— t
o SECRETARIA DA SEGURANCA PUBLICA
o] POLICIA CIVIL DO ESTADO DO TOCANTINS
cra 112 Delegacia Regional de Policia Civil
Boletim de Ocorréncia n® 32570 E / 2015 Registrado em 12/08/2015 as 15:07 horas
Dados Gerais

NATUREZA DA OCORRENCIA: Incéndio

DATA DO FATO 8/8/2015 - HORA FATO: 21:20

| DAL DO EATO: Fazenda Arco Verde, s/n® Lote 01, Pedro Afanso / TO
SAIRKO: Zona Rural

AFETO A Delegacia de Policia Civil de Pedro Afonso

Noticiante

“.OME Maria Fernanda de Lima Ribeiro Marques

©41 Mario Ribeiro Marques Filho

MAF. Maria Rita Araujo de Lima

SE¥0: Feminino - EST, CIVIL: Solteiro - DT NASC: 28/12/1984 IDADE: 30 anos
MATLRAL OF Campo Grande - L/F- MS - PROFISSAQ: analista ambiental
DOC.IDENT.: 1272824 - ORGAQ EXP: SESP/Policia Civil/MS

CPF 004.352.921-61

FHD. KES.: Rua Deusdara Leal , 338, casa 01 - BAIRRO: Setor Aeroporto
MUNICIPIC Pedro Afonso/TO

Telefone Residencial: 63 3466-2968

Historico

Que € Analista Ambiental da empresa Pedro Afonso Acticar e Bio Energia S.A e vem atraves deste comunicar que no Dia 08/08/2015,
por volta das 21:20 horas, inicicu-se na Fazenda Arco Verde, Lote 01, Zona Rural de Pedro Afonso/TO, um foco de incéndio com
ongem desconheada, porem sabe-se que a origem nao foi por motivo cimatico ou por nenhum maquinario da empresa; QUE, o
incéndio for controlado por volta das 23:00 horas pela brigada de Incéndio da Empresa com o Auxilio de quatro caminhSes pipas;
QUE, 3 area afetada foi de 33 hectares de Cana-de-Acucar; QUE, segue foto em anexo,

Requisicoes expedidas

Requisicoes IML: Ndo Instituto de Criminalistica: Nao Instituto de Identificacéo: Nao

-/rl."\__'pw-..-‘:‘___(' i (_lht L !\\ \’\_r,; ~

Maria Fernanda de Lima Ribeiro Harques

Comunicante

Wladermr Costa de Oliveira
Delegado de Policia 1a. Classe

Ma
Escri

1 Delegacia Regional de Policia Civil - Rua Salatiel Francisco Sales, 410, CENTRO, Pedro Afonso, Tocantins - 63 34‘*

hitp/igerpal s5p.1o gov bribo_net-tolimpr c.ssaoRela!ono‘.mpfEssaoBoielnmOconencia,;'sp?immmir=lrm&:dﬁdetim0::orrem:a*95096
= ”n



No dia 08/08/2015, por volta das 21h20m, iniciou Na Fazenda Arco Verde (lote 1), um incéndic, do

qual a origem é desconhecida, porem se sabe que ndo foi por motivo climéatico ou tenha saido de
algum magquindrio desta Empresa

Tal incéndio tem fim por volta das 23hrs, e atingiu 33 hectares de cana-de-agucar, ao ter ciéncia do
incéndio, a Empresa de imediato acionou a sua Brigada de Incéndio, que deslocou 4 caminhdes
PIPAS para combater o incéndio.
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Certificamos que a empresa PEDRO AFONSO ACUCAR E Bl JENERGIA S A par
seus funcronarios em_anexo o curso de BRIGADA DE INCE \DIO FLORESTAL
realizado nofs) dia(s) 22/05° 2015, 23052015, ministrado pele PMS - Consultorio

= n 4 . p ! H.... [ d !
Ambiental ¢ Tieinamentos a Emerséncias - Paulinia - SP nas dependencias

PEDRO AFONSO ACUCAR E BIOENERGIA S.A. - PEDR) AFONSO - 70, el

estabelecido na NBR 1424606,

dartlinia, 26 de Junho de 2015

PMS Consultoria emy Engenharia de Seguranca ¢ Ambiental Lida,

r

) ) :

rOCINOI Para

- 16 H .

IO \.C Ce2id? o)

NFPA
MEMBER
2512598



PAGINA 78

VISOO STANITIW ST1T NOLDNIHS VAL
AAVHANY VIV 30 OUIITYVLY NVITHTAN VM
SHYVAVE SOINVS SOd STHIINIA
SANAN VHIZHONW STATVA

VLSOO SHSANAIW NOSSA TV

STAJOT STNIHAOU OVILSVEAS

VYIFAITO 3d VIVTT OVILSVEAS
OUINTWIDS¥YN TFIDVIV OAdTVNISOY
FSN0S 3d OGNAWIVY

VHIZHAd ONTTADYVIV TAVA VY
HOINATC SOLVYW STANIW ONddd
VATS VA O4H210 O

VHITAVY D SYIA AT THO

VATIS VA Ornvyy SASAr 3d NVAIYAN
SOINVS SOA QOHIANIVI NVAIZTAN
SONYVEH VHIZU T OUD VIV
VHIAATTO 3 VIITYAd ANVAO SO VIV
VZ108 34 OT4 14 80d TS07

SHAIN OUHAIVIV ISOT

FSA0S 3G OFANY VD FSOr
VYIARYAS VISOD SOTHVY I ISOT
FMITHOW VRIAA A ONANFATID
FAHS VA YHIAY AL NOSTLD

SHAHVAVL OUNVN YA

OLIYY ONVIVYL OATINV AT

HOINW VATIS VA OYTHHNId NOSUH
SAUVOS SHNIHAOY SOONTIWNOA
STAVHO SANOD SOONTINOA

VATIS VA VHITA YA A ONVISTTd
VATIATTO G STTHAE OVIIvYd
ZUI VA STANVYNYTA NOLATT)
FATIS VA STANVYNYHA ST 371D
YISSOH PUTHAAN Y U OINHTD
VAHS VA VALTSAd OINOINTY
SOINVS SOd AS0r HIWAd'1v

VS VIDYANTON 3 UV IV OSNOAY OHAd “soadiey



<
=
]
Q

Certificamos que a empresa PEDRO AFONSO ACUCAR E BIOENERGIA S.A. patrocinou para
seus tuncionarios eni anexa o curso de BRIGADA DE INCENDIO FLORESTAL - 16 H .
realizaclo nofs) dia(s) 27:05:2015, 287052015, ministrado pele. PMS - Consultoria
,::_‘_:.._...:S_;c__?t::::,.._::.,:_h_.‘..:?_‘.nr:_f_ﬁ:...%ﬁ:.::.:h.,_._-.u_:.:a&.;.:%::.:_.,_,\Q

PEDRO AFONSO ACUCAR E BIOENERGIA S.A. - PEDRD AFONSO - TO, de acordo com o
estabelecido na NBR 14246/00.

aulinia, 26 de Junho de 2015

PMS Consultaria em Engenharia de Segrranga e Ambientul Lida.

Responsavel Téenico .__ lo A fani ___L_ Sii

Av. Viena, 1039 - Bairro Cascata | P|(19) 3833.7400

NFPA
MEMBEF
251259¢
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Resy
_.-.

PMS Consulieri

"

Certificamos gue a empresa PEDRO AFONSO ACUCAR E BIOENERGIA S. . patrocinou para
sens funcionarios em anexo o cuiso de BRIGADA DE INCENDIO FLORESTAL - 16 H
recilizado nots) dicats) 25052015, 26052015, niinistracdo \:‘_\_ PMS - Consultoria
Ambicntal ¢ Treinamentos a Emergencias = Panlinia - SP o is dependeéncicas e
PEDRO AFONSO UCAR £ NERGIA S.A. - PEDR) AFONSO - TO. i acordo com o
estabelecido na NBR 1424604,

. Paulinia. 26 de Junho de 2013

a em Engenharia de Seguranga e Ambiental Lida.

NF P/
MEMBE
251259
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Lider: Lourival Carvalho de Melo

Lista de Presenca de DDS

Frente: I
" |coordenador: Romulo Jose Toledo de Araujo Periodo de: 01/06/2015 a 07/06/2015 S
il ~ Y , /r?"‘j-’ (.QI.: " T (;*'J_-r — |Segunda-Feira ‘l: |r" ot B _— | L2 4 _f SCo ( R HPS . p ( N
yacnrey e bolow.ss B ADR oS T e
Tj‘_\ o g lA = Quarta-Feira L,)L‘ i ‘aq e £y ol d' TR (
Apresentador: | ¢ “j U gJ O Quinta-Feira 8 a bames  Ae BRe 0 Voo o i | e - . "
L;_-“ 2ion Sexta-Feira = N %
T QLR _(or  tio Ay e f’/‘h‘d’r.ﬂf&.
1\r Sabado f:‘r'n'l..“) f\iﬁ‘!)}’ri JJ\"‘)(‘{/ N 9% w!(‘?”}ll A ?
e hpp?""‘m QAL ‘Q‘U-"fj 4 [“m D0 ol o m,ﬂ -
: "Praunca!F FALTA /FJ- FALTAJUS'NFIC’ADAIFO FOLGA Seg (VAL Teor ' Qua Qui T T < ;ib et USiat poee
s .0 m i FUNGA_OI, 01/06/2015 ﬁ1s ' Mt"sf 04/06/2015 ' 1_-,-.' ' o:ammw
« | _1755560]Aluisio da Silva Santos Oper Colhedora ) ok % Y A 7, S
) 1659804 |Bento Carvalho da Silva Oper Colhedora = —Eb &_y«——t@ = xr : 7%
1719238/ Josenildo Farias Santos Oper Colhedora > ol AL :'} 7&‘&' T é"
1689282|Natanael Botelho de Araujo Oper Colhedora ] ,;r — P
1660403|Junio Pereira Lopes Oper Colhedora ;7' ww/{{' P, 5
C:uaaao Edivan Montelo da Silva Oper Colhedora ' I?ﬁ,&, Y52 - “’; = ‘;}9
11 730312[Raul Seixas Barbosa Tavares Oper Maquinas Agricolas |1 — ) . o~ e 27, /", e / ,j/'/ / el
2066820|Rafael Rodrigues Alves Oper Maquinas Agricolas Il _| 7. /r// ﬂ“l’fffd__gp g b/ ,7\‘\_,4’: L ,-_L/,-‘,{,»( gaF 2/ ]
] 2067008|Femando Ferreira Figueiredo Oper Maquinas Agricolas || AN i 'WQ‘! c‘_: Oy ( 7 ‘ = ; rl n};n ; e
2063639|Jose Maria Rodrigues Soares Oper Maquinas Agricolas Il | <% % : a4 )
2061988|Francinaldo Batista Lopes Junior Oper Maquinas Agricolas | il 275 .,..{ Q
_'Eﬁssaa Julo Cesar Silva Soares Oper Maquinas Agricolas Il ; == X s
1797859|Raul Barroso de Araujo Oper Maquinas Agricolas || vd PR S Pa T r)f/ A /‘// /X !_ wt A% 7
1787098|Clemiison de Andrade Romeiro Oper Maquinas Agricolas Il .I, )ﬁ’f?’% 6'//.//,3'/',? - "//’ ///\ 1 u /M'.r /
1787276|Marcelo dos Santos Silva Oper Maguinas Agricolas 1| Gz AN, // Y J o
1818260|Reginaldo Cliveira dos Santos Oper Maquinas Agricolas |1 “ ; ’hr?;\?, ; ?ZL(,J—L i A .I’,ae"w KA. R A pif 7
2068683|Ivonio da Silva Neves Oper Maquinas Agricolas Il A CC N\\.: ‘S.‘\.p' !\J A8 4 T U\. Ny [SLY) \\:’;\\; 'i'{_,\_,’l \J | \_ I‘ \}O/\j[ dl
2082459|David Alves Noleto Aux Producao Agricola R A 71 20 Joudidd i' Hotral d P &4 J? [ r~u\ reg) h.ﬂ/) a Vv
1660020 |L ourival Carvaiho de Melo Lider Mecanizacao a2t Bl o AT = 22 | e e ';;n/ / = s /
1655086{Cleiton Macedo Da Fonseca Lider Mecanizacao - (7 Ui;,'ﬂ;ﬂ:f\' /= O3 . V] (7/ =n3 27 5[&4 %f__
2061336|Nenvan de Jesus Araujo da Silva Motorista i U:P M U"htU N2 vn NerivaY PiA, o .'Pn Ay ' .L Ga
2082547 |Jaime Dummgos da Rccna Motorista |1 : Viak F '[ F.i p ]z S~ PP
“/ j '--inl.'.' A LU ‘Fh'(..m;l,\ NA e laanss 2 )_J TIPS Tenl & R ——
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B ~ N G E LISTA DE PRESENCA DE DDS ESPECIAL Q ~.D T.ﬁ:l "
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BUNGE

Carlos Cesa) ta Silva

8

Lider:

Lista de Presenca de DDS

| Freate: Prancha - A
L ins o Romalo Jose toieus we A Periodc de: 130712015 a 19/07/2015 =
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BONGE o5

Lista de Presenga de DDS

Lider: Jose Alves de Oliveira Frente: 2-B
Coordenador: Romulo Jose Toledo de Araujo Periodo de: 06/07/2015 a 12/07/2015
Responsavel Periodo Tema :
oal A E e Segunda Fera NG o2 Aty Lz, OULSenT g
_ Alln Tergartairn Womez \r»h...W_er \J.‘m.lw: 20 (o tineno A i konda
%:a&% Quarta Ferra Folaamen, /4 ohou K gmpndio,
Apresentador: ﬁ‘ﬂ“\ ;\_. 1 Quinta-Feira \.0? IV»OD._‘.S. g ‘ (PR \g& \.@QDNQBBN 2P
AODIASAL 7T Sexta-Feira akmfﬁbr L ARTNK \.mm 7 rﬁ.(mr O O 400l :HW !
AnRe " Auan Sabado OGS HObn  CAGAMOICEO a S&Fwﬁhc ualha
.uﬁwl@b- m& w_:r:rwr Domingo = QVD NS \Fm«G( £ h@ﬂ 4! *.nr . DTT).. m_ :.E.Kr nr—crr o
* Presenga / F - FALTA / FJ - FALTA JUSTIFICADA / FO - FOLGA Seg Ter Qui Sox Sab Dom
} 9 b U0 06/07/£015 07/07/2015 08407, 09/07 11/07/201§  ~ 2015
8 | 1755714]J0se Ferreira Lopes Neto Oper Colhedora FOLGH .\% \m%m T e b%/.
£ | 1656490|Mancel Ramos de Castro — Oper Colhedora -~ %\. W\O ( 0 m 77 \ bum_%l
H 1656448|Jose Anlonio Rodrigues Machado Oper Colhedora =~ |Q|A| m. ¥ . ...muﬂ.nut.f
K 1754556|Francisco de Assis Pereira de Carvalho Oper Colhedora W&ﬁ!m‘ ittt L\_..\ u\'n:\._ h\f Fas _”.QP Q \ .x ¥ -
N | 1710575/Jorge Alves Batista Oper Colhedora (e pe \%Tx.n\ € Code ~OLG G Y6 &
22 | 1717022|Josevaldo Alves de Souza Oper Colhedora e Y 4" \ LA s SN Wol 6 [
3 | 1747185)Joao Maria Fernandes Coelho Oper Maquinas Agricolas Il {4 0 ﬁn@)\m\u A / Mﬁq ~Z o 7
1798758{Joao Ramos de Sousa Oper Maquinas Agricolas Il Y 27, 1073 ; b 7 1, -
1 | 2068728|Mauro da Silva Santos Oper Maquinas Agricolas Il | o [ =
1784137 |Domingos Machado Alves Oper Maguinas Agricolas Il | J 3 L) 72977) —lk Q...Q b TR o T,
i | 1788571|Joselio da Silva Neres Oper Maguinas Agncolas |I uﬁ J .!v o ¥ < OSSP b Y./ .v\s\w.q)\\ Fir - ?.l. Qm\ thJ\uﬁ S
12 | 1776983|Sebastiao Bento Alves da Silva Oper Maquinas Agricolas Il \M‘\l\«ﬁ\\t w¥ L e VS Mol u\. A 5\4~ § OF S g OC 1
1318368|Tiago Coelho dos Santos Oper Maquinas Agricolas Il ( 3 : h.‘m...( (=) IJw\.lf ) ll\uu.nn,n., S & Irwﬂnrr ru .r\. e S 0
1849018|Delmiro Rodrigues Ribeiro Oper Maquinas Agricolas Il W\\&m r\ T - . |UT|.\I!.
1790641|Kleber Ribeiro Rodriques Oper Maquinas Agricolas || i f il Fﬂﬂh\\ e ﬂ@.ﬁ .mu\nx 15+ C __ A=
2063628/ Aristeu Rodrigues da Silva Oper Maquinas Agricolas |1 =d B L2L2AT 2 Pl Jq KA ST i N%P\ml AL
2 | 1783998|Francizco Lima de Oliveira Oper Maguinas Agricolas |1 i Q_ﬁ\ @«_nm.. LA 2 2C AV\ Hi Y gt s b .sn\“.i_k.:__ H\MHK\N\bA L T N\_\\\H _n.m
2061055[Joaquim Machado Sousa Aux Producao Agricola 50 M Y & A : L v \fﬁ.rr..kl L m;h.\ RO+~
2 | 2082914|Gilvan Pererra Silva Aux Producao Agricola £/ Al i . . w 3 L ik it Emux od ﬂﬁmﬁ ,\IQ\Q )
1757008 Jose Alves de Oliveira Lider Mecanizacao “ QF.“ L .\T.f v CE? \\.ﬁ r W.INHN. ﬁw ﬁﬂ . wﬁ% m.m,ﬁ Ak |4 Yo f £ Gllas
! | 1716182|Gilmar Barros da Silva Lider Mecanizacao «M\Qh\mﬂ mo %l = N .ﬁl .M N : Ao ; ..N.M \ mn.
20683089|Edivon da Silva Souza Muotonista Il M.:J_p.hﬂ?p Y& 1 _U,r? hiNA T\ O »&u ) ;:.Q m?w.w.mMI \w«wu pi) y27 )Wm\«\‘ ror 7 N.h\ﬂ 2 2?
1844504|Joao Paulo Borba de Moraes Motonista 1l mhm._ ﬁ\ mn\l\« ] \a 12) N\?s\c v - m.\ i ﬁ \\u\%
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Lista de Presenca de DDS

Lider: Carlos Cesar da Silva Frente: Prancha - A
Coordenador: Romulo Jose Toledo de Araujo Periodo de: 27/07/2015 a 02/08/2015
Responsivel : ~ Nome Periodo Tema
{hudnte! Segunda-Feia A L\,\%\@x fiiigy ob Loy ot Gine 5ol Sequfivugs
...mmk...b. CQ1a TOrve-Foice X2 M 0S 5 CRRE, PReCT F“b_ O pPOC [l Jfed S
0 0C 10N ¢ Quarta-Feia (o ien@e NO %&b _n \v corn. L FPae;rd :
Apresentador | 7/ dopAe Quinta-Feira Frepmal Sobne O ey Q\« ?‘ \ 2 /A \.H.\,_m...c.\.m » .H\UJC rr \Q..m.\& _” K.»\v
sw_ e Oodindd Sexta-Feira FPARmos =cdn@a . Dumreps off cociadiss ’
Z Jr rTN sh.a.s,%u A — _.,«..&.\r Sebwdo .\\m 2 S e  [SA & . Cvilape CoO~ A= N AOS
NG 8o Bominge [Ciglemnid uﬁS\ﬁ.L i Vo ar | N A
i v..la!._nﬁ:u ﬂ)ﬁ.ﬂ) I FJ - FALTA chﬂ_O)u)..ﬂO - FOLGA I R S . Qua M "~ Qui 4. g1 Fig .. By SAb Dom
K et zo.._ﬁ _“czgo 2710712015 28/07/2015 29/07/2015 : 30/07/2015 _ 31/07/2015 . 01/08/2015 02/08/2015
A | 1729497|Alacrino Rosa Ferreira Motorista Il .Jnlh rﬁ\%1 , ..x\!\ .wfw mﬂ. Qu\a.\\a ]
D 1651498 {Marcione Teixeira de Almeida Molonista I Deeiio s | et T.m e o e s Tk i i .MEW s
G 1718118|Raimundo da Silva Pereira Filho Motorista 1l by = WUCL. W n s el 320K ré{&rr [ 5 2\.._ o Y as o
M 2060633|Rosinaldo Maciel Nascimento {Motorista 11 e P .
R1 | 2082547}Jaime Domingos da Rocha _ga_o:mi 11 M\ t......}u A 5 g TN n 1\~.._‘ )
M | 1785788]Jose Porfino de Souza l_z_a_o:ma I @ ¢ 7T (9 .__~ P mf N _F? 2 rp!m\? \ e, |q4\xh_i T Liiic
A | 1714007|Giacomo Escobar Vaz Rodrigues Anl Trafego Jr m“r\m\ ~n \ X \m.....,\ _ - r
o | 1706705|Dionisio Luiz Barreto Lider Patio _ tL 2 s
o | 1728288|Marcos Vinicius da Silva Lopes Anl Trafego Jr _ : <] [\ AL .T_. A e .h. | Iid
M | 2069209|Gessica Doany Pereira de Abreu Neves Aux Administralivo — . = h ¢ aru\__.:.n\..\\ 1 1=
ADM_1708651|Vanderiei Escobar Vaz Enc Logistica [ s Y/ 4 Lo | fo o A | Llomder Vi 7
R1 | 1842888|Ledequias de Souza Andrade Lider Patio . = - i 7, ..n\\ttw § o,

p———

e
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Lista de Presenc¢a de DDS

Oper Maguinas Agricolas ||

2063638 Jose Maria Rodrigues Soares
206:1988|Francinaldo Balista Lopes Junior

Oper Maquinas Agricolas ik

2063636]Jule Cesar Silva Scares

Qper Maquinas Agricolas W -

1797859|Raul Barroso de Araujo

Oper Maguinas Agricolas I

| /{//-" '

Lider: Lourival Carvalho de Melo Frente: 2-A
Coordenador: Romulo Jose Toledo de Araujo Periodo de: 01/06/2015 a 07/06/2015
i S A oY (j.u 1 [|Segunda-Feira e f’l oy Ml 500 P S (
Pt oo AT m&m1,ﬂ+3Q o Tara A &@mu%ﬂ-
. \GAG YOl G Quarta-Feira 'l’ fy vosin A B LA ’{:‘- Linle o s A hk-
Apresentador: | & TR Quinta-Feira Fﬁ Yameog AcolRg ~e \.De :5_;’_ QA"I:? — TN T
Lol ave B Sexia-Feira Fn@nm;m Aty £ .._‘_n/n,a/n Qo,mva_ ﬂh‘éﬂ b o .rx'a..
f\x‘,‘&_{ij Sabado Yalpaion AR JIAD N IRl Vj)-}) A/’/};J{/(dwg;:-
- Domingo : .Fjﬁp,_,“_,@_-& Al 5 I Povn D Yff'(}\f" o D, Per s <.:‘-QC._&\'-'§1”-'
* Presenca / F - FALTA | FJ - FALTA JUSTIFICADA / FO-FOLGA | Seg Ter: - Qua ; Qui' . Sex Sab Dom

L0 T o o FUNGAO 01/06/2015 ' 015 03/06/2015 odoanats | | osipenors

o 1765560[Aluisio da Silva Santos Oper Colhedora ﬁ ;5_@' ,_//;é-_{g’/;' ﬁ

;__ 1659804 |Bento Carvalho da Silva Oper Colhedora d_:fﬂ" o M\J @.yﬁ:t@ o E{{.\,\_& e

3 | 1719438|Josenildo Farias Santos Oper Colhedora ETO ML 1A__; ﬁ:{‘:f P il A M‘C"’ ’w&?“’

| | 1689282|Natanael Boletho de Araujo Oper Colhedora JA] Uauna () I L3 1wl

a4 1660403 |Junio Pereira Lopes Oper Colhedora f"f’) AP [/ ﬂ Aaan P 8:/(4-3{. :L‘: ,Ei_,a..; te &2 /é’(ﬁ £

21 | 1848330|Edivan Montela da Silva Qper Colhedora -1 I fr,, ) '!?/:://ﬂ *” /4 {"274;,-'4//}/ f/; il 77 é;‘{i/g’{f.:,-;}'

A 1730312|Raul Seixas Barbosa Tavares Oper Maquinas Agricolas H Arth y /_‘:,_r,'.( LA/ j&i”_{ /, y

}—— 2066820|Rafael Rodrigues Alves Oper Maquinas Agricolas | :" 7/ / . J;\"\_ ,4 / § ";:’/:é-‘-(

53 | 2063008|Femando Ferreira Figueiredo Oper Maquinas Agnicclas Il gﬁ_c:é“h' (: E_:%:__,_ r

N

4

]

P
1787098|Clemilson de Andrade Romeiro Oper Magquinas Agricolas |l ,5".";' ‘f/‘f’/‘ A //fﬁj[ s;/' § / /'/‘.:/ ATy
¥ 1787276|Marcelo dos Santos Silva Oper Maquinas Agricolas |l Vs /" £ 7 A / A ///
1—H 1818260|Reqinaldo Oliveira dos Sanlos Oper Maquinas Agncolas |l ¥ Ve -ﬁp, ; ({L._,,-LJ il iﬁg< 1 f!‘ R&Lb -.w{‘ﬁ;‘ r‘o L é }q
14 | 2088883|ivenio da Silva Neves Oper Maquinas Agricolas 1! :.‘;._L(.. NV \3_*\4\_1\.- N C‘T UC NI LU0 WA OO I
2082459|David Alves Naleto Aux Producao Agricola L han P owdd ] il el A Y sk Cord ‘& /
1660020|Lourival Carvalho tde Melo Lider Mecanizacao L 2P, {lAz »B-é/ /_‘9’} /.:}/' 1A '&? S D [ 4 | L7 0 2 /
1:_125_5086 Claiton Macedo Da Fonseca Lider Mecanizacao E (74 Ujf'.;‘;f? =& ’5’ ~-0Y -3 W
2061336|Mervan de Jesus Araujo da Silva Motonsta |l A 'w—? M U‘ﬁM b o, Neriuaw l'f‘-!\_. S y ; :
.._1"55254? Jaime Dumungcs da Rocha , i Motorista |1 ot AT F: - f, F bf )rf % =0 S A _%u, i
N v'”_"f—. Edn ) A LeLT N‘ rLi....'.i\.fL\.-lJ. ¥ LAA AL ) ﬁ.. A “{:l,L{:{A i-n‘ L8 e N INE li TR I b e ovarale 4T
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rLiiey
Nomae gg Evertol Trenamenio HPE Bloguers » Pevencdo a inclndic - 'r\'_ =, .
Cata QrR&zOTE Heranc CB.C0 4s 1600 Loca'
Formnecegor Instruler
Obs
Matricuh Nome do Colaborador 1{:";9 |Unidade
{vern )
2082914 Givan Pereta Siva |Aux Producao AgncoliPedro Afonso - Colheda M
2082838 Joac Marins da Siva Neto [Aux Procuceo Agneois - R
! 115008 Joso Alves de Qivera |Liost Mecanizacac  Pecro Afonso - Coineda
. 1716182 Gimat Barros ¢o Siva (Aur Progucso AgrcoliPedro Atonsg - Caineits by
s 681141 Josivanc Tavares
> 1718183 Adsl Alves Goma
' 1818430 Jose Antore Ferers ce Bt
i 2065759 Josue ce Souza Rezende I_Auggmm ‘M’_“L"W'._.-__
|
% 20636528 Ansley Rodrgues da Sive Oper Maquinas AgricaPedro Afonso - €
" 1847473 Cludon Ferreta g Siva (Aur Proguceo Agncoli Fedro Atenso - Gt
067653, Joswelto Sebawtoc dos Senios | Oper Maguinas AgrcaPedio Atonsa - Coherta |
1 P Gatoe! Siva Britg |Aprendiz Sens: |Patiro Atonsa - Aam Agncals
B 1786725, Josafa Alves Sutre Cper Maguinas Agnm.m Afonsc - Coneta
" | - =
Ticean Eogar Parera Marins Oper Magunas AgnoaPacio Alonso - Imgaces Fertimgas () X W aVIvys
A
d 2 Iy
1711728 Advaiic Pere ra Rodngues |Oper Maquinas AgncalPedio Mu‘ngcmumi_—-l[ Lf .-_zi /1 i}'_[ o -
"% e {1 o 4 =
1288474 Wiha Montairo Assuncso Oper Maqunas AgricaPecro Atonso - Colhaita Mecanissd \\, . VA o AL AN U 2
2074831 Danig Ameca Brito [FacalAgncoa  Pacta Afonso - Coherta Mecanzac 325‘-«.«4{'_{'\3_ D ANo
) 2074573 -ose Barbosa Vieira __Lider Mecanzaceo  Pecro Afonso - Co -
n 183139, Marcelo Rodrigues e Alncar | Aux Producao Agrcold Pecro Atonso - Coihta ——
20 2075841 |
} Jese Ccern Rosenda ca Siva Cper Comedora |Pacro Atonso - Colheta . -
n 1783943 =~
| Liicmar Viera ca Siva {Gp Cohegora | Pacro Afonsc - Coiharta Mecanizeg Y, /_%'.. Tl
] 1750478 | f
Jorge Aves Batsta [Oper Maunes AgneoPecro Alons - Cahata MC j_f-;s. e _wﬂi;w-s ,230 [ 53 .}_‘_3;_ pads
e 1717808 b — - "
Lusvan Barbesa Saaros OperConecora _|Pecra Aonsa - Calhoits Mecanaae 7 LR S RIS
w 1710766 | / r
Acn Lisboa Siva (Oper Magqunas wqpmawcm : Gl oA AN ]
=| 208327 : | P
Jorge Augusio Rasa Mranca  Oper Maqunas AgnooPedro Afonse - Coheta M ;’:mﬁq’w > mf\-ev_& ]
i aiiia C M Al ; I ! i 7 : i
a0s Magro Alves Loal |Oper Magunas Agrico Pedro Atonsc - Cohedta Macanizag gj:-v,?rué; 2 yé,,:ug & (’%..LL, L
r 2081008 !
Fernande Femmenn Figuareco !ow Magunas Agnea Pecro Afonso - Coheda Mecanzod F:c% A
L 1818368 | :“_' — = 7 —7 "~ = gy
Tiago Conito o3 Santos (Assist Quatdade Fadro Atonso Teenoioga Agricole / + o _a :t’ y |}4'} ;&, g /: : q "i
" 1712600 I = ""-"-'ﬁ p /. J‘-‘-"td:' 4
Swigio Neto Lira Fermuta [Gper Maquinas Agnod Fecra Afonso - Coota Mecarsac ;s ¢ /%, ta 1L 2 oy "1 LAdee e
© 1BAT5I0 s ' s = T ;
Femanda Cotoeo os Sive

Aux Prooucno Agricoit Padrn Atonsa - Coheila Mecar zace - 3 :‘*‘Qlﬂ g dz

Geseg Sy o2




( (

Codigo: REGPS 0024

B G \ GE REGISTRO Dat: 0708 2013
I Lista de Presenga Conteudo Programatico Pagina 2 de 2

HPE- ALTO POTENGAL DERISCO
Trabalho em Altura
- Energia Perigosa
- Equipamentc Movel
- Espago Confinados
Icamento de Cargas

* Divulgagao da Campanha

PARE

PENSE

PROTEA
Combate incendio Agricola
Prevencgdo Incendio em Canaviais
Aceros
Combate Incendio com auxilio Caminhoes
PIPA
Avaliagbes quanto a Posicio Ventos
Uso Corretos dos EFis para combate a
incendio Agricolas
Comunicagbes Com Areas de apoio
Seguranga, Ambulatério - Radio Cana 01
Telefone de Emergencia - Ramal - 3000
Principais Riscos de incendio em canaviais
Principais Riscos de Incendios em Cerrados

T unlr:r i3 “uhhn
Caleta: Tados  Armarenagem: Sala Sew Trab Arquive: Amano Arquive

Tempo de Heren [ » i
¥ rrencdo: A (Auve) ano comente ilnatnvo) | ana apos A Descarte: Amjunomane  Protechs Amihiments om pastas  Becaprraght: Comsulta com atonzachor
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divedcar
Heme do Evento/ Trenamente HPE Biogueo e Pavencho a incéndo e S e T TR ————
Cata 0710872015 Horicio OB OC 45 16 00 Local _Se‘a de Video  CargaHortna  Ehotes |
Fomecegor Bunge . EENESSSSR . . ST _Josh Carics —_—
Cos
-| Matdcula  Inome do Cotaboradar Cargo Unidade |Assinatura
208309 Swgaco Persrs Vandedels 1uperuqmuwmmm cmuml{é‘“’z‘h@ ¥ /l[b L W F (f;f f
; 2072443 Marcos Pau'c Ctvera Siva Operanum: Angm Atonso - Conena llm‘:.gygn /(_‘ v ) , {fits ../. <L '_.i i
1 . i
' 2062185 Coar Jose Brzerra |Opet Maguinas AgneoPedro Atonsc - Preparo ca Solo - g_j (I 2 tﬁ?’_‘_ e LT
3 ¢ \dguin a3 % A/
2088557 Robson Dvine Cesta Neves ‘Abx Progucad AgricoigPeare Atonso - Colnets Mecana DN P 2
* 2068728 Maure on Siva Santes Aux Progucao AgnooilPeara Alonso - Coineda Mecarzac J
: 2075359 vagarrea Batsia dos Somos Oper Cohedora Peoro Atonso - Colheda o pioé?m d F & 3 é’ﬂ"” .S"“
jper L i
206363, vt Cesa Siva Scares {Gpos agenss AgrosPunro Mice - Coliete Mesmrians. L ‘,(4{44? ;Zw\ S See(ws
® Y AN e
1767476 Renalca Cap/stianc Costa Cper Maqunas Agrica Pecro Alonsc - Colhedta Me -2 2% ot
|
: 2008585, Cones Marcos Perera [Oper Comacern  |Pedro Afonsc - Colheta Wj;&?r VA s B e = L.
2 2082454 Ricarde RoCrigues da Siva |Aux FIoduceo AgnecliPedro Alonso - Colheils Mecanzsd == — e
2063635 Jose Mana Rodngues Soares iwm-m_kw!ﬁ_m Afonse - Colhaita ) Mn!rgd . - .
& 1777064 Antonio ges Sanles Cper Magunaa AgmManso comu_uacch ) —e e
i 1]
" 17873'a Domingos Regngues Capstrano | Oper Mequinas AgncaPedro Afonso - l::ouuumm ‘f"f%t'{-.(—f
3 46240 Vason Mouo s Reche _ Oper Maunas AgrenPocto Alonso - Caet Mecanizad
1715356 Josa Borbosa Fotosa 'qummwm Afonsg - Coineta Mecanizag
i 2066819 Juse Lutz da Siva Louzeso Aux Producao AMPm Afonso - Coheda Mecanizag casn: -
| -7
| | 177 7
1795534]  Dego Hennque Perera Barboss  Oper Maqunas AgricdPecra Alorsa - Colheda Mﬂ-n} r é’(m/‘Z
"
1716338 Geicons Aves Leursirn |Cpar Magunas AgncaPedro Atonso - Cohata Mex i | .{ g’ (a4 (f{;' o
ol 2083003 T |
w0 I F WS /j/,;_,_yﬁ o G- Yalps | ST e = z-’ L
—— | -4 e actiis s =
" |
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HPE - ALTO POTENQAL DERISCO
Trabalho em Altura
Energia Perigosa
- Equipamento Movel
- Espago Confinados
- Igamento de Cargas
- Divulgagao da Campanha
PARE
PENSE
PROTEA
Combate incendio Agricola
Prevencao Incendio em Canaviais
Aceros
Combate Incendio com auxilio Caminhdes
PIPA
Avaliagbes quanto a Posicao Ventos
Uso Corretos dos EFis para combate a
incendio Agricolas
Comunicagbes Com Areas de apoio
Seguranga, Ambulatorio - Radio Cana 01
Telefone de Emergencia - Ramal - 3000
Principais Riscos de incendio em canaviais
Principais Riscos de Incendios em Cerrados
[Tanirale de Fegmirn
Caleta: Todos  Armazensgem: Saly Seg Trab  Arguive: Armane Arquno
Tempa de Hetengho: A (Atwa) ano cortente < | iInative) | ano apos A Descarte: Arguno moro  Protecds Argunamento em pastas Recuperacie; (onsulta com autonmaglo (?@
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USINA PEDRO AFONSO S/A

Demonstrativo do resultado operacional -

80055 - Fazendao Lote 01
Ocorréncia: 08/08/2015

Propriedades com cana queimada - 2015

Resultado cana

Resultado cana

Prejuizos na

Estimada Real Operagdo
Receita Bruta de Vendas
em RS em RS em RS
Acucar Cristal = =
Acucar VHP - = -
Etanol Hidratado 167.179,62 151.357,84 15.821,78
Etanol Anidro 95.433,00 51.866,95 43.566,01
Energia Elétrica 24.152,51 22.574,85 1.577,65
286.765,13 225.799,69 60.965,44
Impostos Incidentes 11.071,11 9.144,27 1.926,83
Receita Liquida de Vendas 275.694,02 216.655,41 59.038,61
Custo dos produtos vendidos
Custo Industrial - Variave| 4.482 .85 3.422,69 1.060,16
Custos baixas safras fundadas-depreciagdo 80.550,28 80.550,28
Custos amortizagio - tratos cana soca - - -
Parceria Agricola 19.874,11 19.874,11 -
CCT (CC _custo fixo estrutura + variavel transporte) 64.719,87 59.652,48 5.067,39
169.627,11 163.499,56 6.127,55
Resultado Operacional 106.066,91 53.155,85 52.911,06 :
Tabela TCH Estimado Real Prejuizo RS Var.% TCH
2015 70,00 53,45 52.911,06 24%
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| MANUAL PARA A PREVENGAO DE
INCENDIOS AGRICOLAS
BOUNGE 201 5 _]
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VERDADE, TODO CUIDADO E POUCO!

TA DOIDO, ESSE : : ' : ESSE NEGOCIO €
TAL DE FOGO NAD . TAO SERIO QUE A
E BRINCADEIRA ) , ; . BUNGE DEFINIU AS BOAS
NAQ, HEIM! i 5 I PRATICAS QUE DEVERAO
: : f SER APLICADAS NO
CAMPO PARA
PREVINIR E NOS
PROTEGER DOS
INCENDIOS
AGRICOLAS,

A PRIORIDADE ABSOLUTA SEMPRE SERAD AS
PESSOAS. ASSIM TODAS AS UNIDADES DEVEM
POSSUIR EQUIPES DE BRIGADA AGRICOLA,
CAPACITADAS, TREINADAS COM TODOS OS EPI'S
NECESSARIOS E EM BOAS CONDICGES PARA UM
COMBATE SEGURO.

MANTER LIMPO E ACEIRADOQ, TODOS NOS50S
CARREADORES QUE CORTEM OU FACAM DIVISA COM
NOSS05 CANAVIAIS. NO CASO DE RODOVIAS OS
CARREADORES MARGINAIS AS PISTAS DEVERAO SER
MANTIDOS LIMPOS TAMBEM.

DEVEMOS REDOBRAR A ATENCE&O COM QUALQUER
COISA QUE POSSA INICIAR O FOGO: BITUCAS DE
CIGARRO, FOGUEIRAS DEIXADAS POR PESCADORES,
RESIDUOS PLASTICOS, DE VIDRO, METALICOS, ETC...
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PARA AS ATIVIDADES DE ABASTECIMENTO
DE VEICULOS E MAQUINAS, A AREA
DEVE SER PREVIAMENTE LIMPA, ACEIRADA
E LIVRE DE PALHA ( MINIMO DE
03 METROS AQ REDOR DA MAQUINA ).

DURANTE O ABASTECIMENTO O
OPERADOR OU MOTORISTA DEVE
PERMANECER FORA DA AREA
DEMARCADA, A CHAVE DEVE SER
ENTREGUE AQ ABASTECEDOR, QUE
SOMENTE DEVOLVERA AO
FINAL DA OPERACAO.

O OPERADOR DE MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS AGRICOLAS DEVE MANTER
O LIDER DE PRODUCAO INFORMADO SOBRE

AS CONDICOES DE SUA MAQUINA,
REALIZANDO EM TODOS 05 TURNOS O
CHECK LIST DE PRE OPERACAO, BEM COMO
LIMPEZAS A SECO PARA RETIRADA DE
PALHAS E SUJEIRAS OUE PODEM COLABORAR
PARA O SURGIMENTO DO FOGO.

(
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AS OPERACOES DE MANUTENGAQ,
ABASTECIMENTO DE VEICULOS E MAQUINAS
NAG PODERAO SER REALIZADAS SOB CONDICAQ
DE RISCO DE DESCARGAS RTMOSFERlEAS,
DEVENDO AS RESPECTIVAS EQUIPES
PERMANECEREN ABRIGADAS ENQUANTO NAO
HOUVER MELHORA NA :GND!CJ\O CLIMATICA.
A DECISAO PARA PARADA OU RETOMADA DO
SERVICO SERA SEMPRE DO COORDENADOR.

TODA ATIVIDADE COM TRABALHO
A QUENTE DEVERA SER ACOMPANHADA
DA ORDEM DE SERVICOE A
PERMISSAO DE TRABALHO PERIGOSO (PTP).
NENHUMA ATIVIDADE PODERA SER
REALIZADA SOBRE A PALHADA, O
LOCAL DEVERA SER ACEIRADO E MOLHADO,
RESPEITANDO UM RAIO MINIMO DE
03 METROS AO REDOR DA MAQUINA.

£ OBRIGATORIO QUE TODA A FRENTE DA
COLHEDORA SEJA ACOMPANHADA

INTEGRALMENTE POR NO MINIMO UM
CAMINHAO PIPA, DIARIAMENTE O

CHECK-LIST DE PRE OPERACAO DEVERA

SER EXECUTADO E O LIDER MANTIDO
INFORMADO SOBRE AS
CONDICOES DO PIPA.
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TODA COLHEDORA DEVE OPERAR
COM O SISTEMA FIXO E AUTOMATICO
DE COMBATE A INCENDIO (KIT DE
INCENDIO) INTEGRO E OPERACIONAL.

ASSEGURAR TAL PREMISSA E
o RESPONSABILIDADE DA
LIDERANGA.

NAS SITUACOES DE COMBATE A INCENDIOS
AGRICOLAS, O COORDENADOR DA BRIGADA,
DEVE ESTAR EM AREA SEGURA, DOTADO DE
TODA A INFRAESTRUTURA ADEQUADA
{ RADIO DE COMUNICACAD,
TELEFONES DE CONTATO, MAPAS E
OUTROS DOCUMENTOS IMPORTANTES).

~ NA OCORRENCIA DE INCENDIO NO CAMPO,
O LIDER DE FRENTE £ D RESPONSAVEL POR
ORGANIZAR E ASSEGURAR O ABANDONO
SEGURO DA AREA ATINGIDA, ORIENTANDO
SOBRE A ROTA DE FUGA, PONTOS DE
ENCONTRO E PRINCIPALMENTE
GARANTIR A SEGURANCA DAS PESSOAS!

PAGINA 104



"SYAYNOIDY13d S3QIV Sva 3 0904 OV
A1VBW0D 00 ¥YdIDILEYd OYH3IA04 3ND 3 Yavolua va
30Y00D ¥ 3 SYISIOVOIYE SO SYNIJY € N0 5| JAIN
SO ViiVd T TIAIN OC ¥IMOAI 0904 0 3ND IHJNIS
WISSY ‘0904 0 HL¥BINOD VHVd SYVIDVAY) SIdIND3
W3NSSOd SIAVAINN SYSSON SOIINIINI 30 OSYD W3

INOg OLINW
3 S30VAIALY SYSSON
AOHTIN ¥3IHNOD
"SIQIVINIOINI

JININVIAYIL
OYIVA¥ISIHd 30 SYINY 3 svivin SV0 OYIvANISIHd
VHLLNYHVD v ‘VIDHINI 30 S3034 30 0v53104d v
HLLNVHYS .E ‘SYAIONLLY SIAVOIRd0Yd
SV0 SI0IVIHIAT 3 SYOSSId SYA WINVENDIS
V HLINVEYD - .7 '3dIND3 ¥ YA0L 30 vONYENOIS
VHLINVHVO - T “00N3S ‘3IVEINOD O ¥VIDIN|
VAV VIDNVAITIY HOIVW 30 SOLNO SO HvZIHOmd
JUdINIS YHIAI0 VVOI¥E YO YOaWNIO¥00) 0
i

PAGINA 105



I
I
I
I
|
I
I
|
|
|
|
|
1

PAGINA 106

POLITICA GLOBAL DE =—
SEGURANCA & SAUDE =

VISAO BUNGE DE SEGURANCA

A Bunge é uma empresa comprometida com a cultura do zero incidente e com sua
implementacdo em todas as localidades e negddios por meio do sistema de melhoria
continua. Nossa prioridade é ser uma empresa sem lesdes ou doengas
relacionadas ao trabalho.

S~

COMPROMISS0 BUNGE DE SEGURANCA

A prevencao de fatalidades e lesGes no trabalho com funciondrios, prestadores de
servico e visitantes € a base desta Politica. Cumpriremos ou superaremos oS requisitos
legais e outros aplicaveis a seguranga e a salide ocupacional em todos 0s nossos
processos, produtos e servicos.

PRINCiPI0S BUNGE DE SEGURANCA
* Nenhuma atividade ¢ to importante ou téo urgente que n3o possa ser realizada de
maneira sequra;

= Nunca priorizaremos resultados ou produgao em detrimento da seguranga ou salde
ocupacional dos nossos funcionérios e parceiros;

= Agimos prontamente para eliminar ou controlar as atividades de alto risco;
= Nos guiamos sempre pelo Sistema de Gestao de Seguranca & Sadde da Bunge Global;
e Seguranga € um item chave do nosso programa de Excelénda Operacional;

* Todos os acidentes de trabalhe, doengas ocupacionais, condigdes inseguras e
comportamentos de exposicao ao risco sdo evitdvels;

* Somos promotores da seguranca e do bem-estar de nossos colaboradores tambem fora
do trabalho;

* Todos somos responsaveis por nossa seguranga e peia seguranga de nossos colegas;

» Nossos gestores agem de maneira proativa e responsavel, e lideram a gestao de
seguranga em todos os niveis da organizagao.

Declaro que recebi copia integral da Cartilha BOAS PRATICAS PARA A PREVENCAO DE INCENDIOS AGRICOLAS

da Bunge Acucar e Bioenergia e que, tomei conhecimento das suas disposicies e entendo que o fato de ndo
cumpri-las me torna sujeito a consequéncias aplicaveis pela empresa.

Declaro que, na hipotese de presenciar ou tomar conhecimento de fatos gue violem ou possam violar estas
informacdes, tais situacbes serdo imediatamente informadas por mim & Bunge Aglcar e Bioenergia por meio
de minha lideranga, da Equipe SHE ( Seguranga, Saide e Meio Ambiente ) ou do canal de comunicacio adegquado.

SIM, eu portador (a) do
CPF: e da matricula sigo as
informaces da Cartilha BOAS PRATICAS PARA A PREVENCAO DE INCENDIOS AGRICOLAS da Bunge Acticar e Bioenergia.
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RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.
NIRE 1730000296-8
CNPJ/MF nf 09.067.559/0001-03

ATA DA ASSEMBLEIA GERAL EXTRAORDINARIA

Data, Hora e Local: No dia 28 de outubro de 2014 as 10h30min, na sede social na cidade de Pedro
Afonso, Estado de Tocantins, Rodovia TO-010, Km 20, CEP 77710-000 ("Companhia”).

Convocagio e Presengas: Edital de convocagio nio publicado. Formalidade suprida em razdo do

comparecimento da acionista representando a totalidade do capital social da Companhia (art. 124,
§ 4° da Lei 6.404/76).

Mesa Diretora: Presidente: Sr. Wander Ermando Meyer; e Secretario: Dr. Thiago Falcdo Riccetto de
Mello.

Ordem do dia: Em Assembleia Geral Ordinaria: (i) Autorizar a lavratura da ata em forma de su-

mario conforme faculta o artigo 130, §1° da Lei n® 6.404/76; (ii) registrar a rentincia de dois Direto-
res da Companhia.

Deliberagdes: Por unanimidade, com excecdo dos legalmente impedidos, os acionistas deliberam:

(i) registrar que a ata que se refere a esta Assembleia sera lavrada na forma de sumario, con-
forme faculta o artigo 130, §1° da Lei n® 6.404/76;

(i)  registrar a reniincia dos Srs. RICARDO FERREIRA SANTOS, brasileiro, casado, enge-
nheiro agrénomo, portador da Cédula de Identidade RG n® 7.161 -804-55P/SP, inscrito no CPF/MF
sob o n® 043.533.228-77, e EDUARDO JUNQUEIRA SANTOS PEREIRA, brasileiro, casado, admi-

nistrador de empresas, portador da Cédula de Identidade RG n® 25.155.598-7 SSP/SP, inscrito no
CPF/MF sob o n® 199.559,908-56.

Desta forma, a Diretoria da Companhia passa a ser composta somente pelos Srs. GEOVANE
DILKIN CONSUL, brasileiro, casado, industridrio, portador da cédula de identidade RG n®
302.879.433-1 SSP/RS, inscrito no CPF/MF sob n° 465.057.250-91, GABRIEL MOTTA DE CARVA-
LHO, brasileiro, casado, administrador de empresas, portador da cédula de identidade RG n*
52.075.307-0 SSP/SP e devidamente inscrito no CPF/MF sob o n® 041.021.356-00 e WANDER ER-
NANDO MEYER, brasileiro, casado, contabilista, portador da cédula de identidade RG n®
12.196.235-0-SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob n® 01 1:984:848-10, .tados. com endereco na Cidade de
53o Paulo, Estado de Sao Paulo, na Rua Diogo Morei , 184 ,1 l' Andar,thezros, CEP 05423-010.
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Al
#

Esclarecimento e Encerramento: Nada mais havendo a tratar, foi » presente ata lavrada, e depois
lida, aprovada e assinada por todos os presentes, a saber- Mesa - Presidente: Wander Ernando Me-

Yer, & Secretario: Thiago Falcio Riccetto de Mello. Acionista: Usina Moema Agiicar ¢ Alcool Ltda.,
P- Wander Ernando Meyer.

Certifico que esta ¢ copia fielda ata que integra o livrg de rtfs.,l‘-tl"o n"1, paginas 29 ¢ 30
/1 y ',' )

(Secretario)

RAT\C.-\ Josanoaenror T

Ja ey l",»u =2 4T 5008 ,J., "“”

ACS&0112

S TUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO TOCA® 11N

Wy :

i

e CERTECOO REGSTROEM.  17/0372015

! SOB NS 17586934

5 Protocolo:  16/003922.0, DE 1370272015

sy Bmpresa 17 3 0900298 & - =

.'-:,:;‘ RATR TXFRIENDIMENTOS £ PARTICIPAGDRS % A

e £ ——

e ol

&' e
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Pelo lnstrumenlo Particulay, RAMAT, EMPREENDMBNTOS E PARHCIPACOES S.A, com
idade de Ped i

uraj,
ta no CNP)/ME S0b pe 067.559 03, neste ato repreuntada Por sey administrador, o
R ANDQ

Sr. WANDE Fasileirg, Casado, Contabijgty, Portador g, Cédula de identidade
RG ne 12,1 .235-0 SSP/SP, devidammte inscrito no CPF/MF sob ne 011.984, 8-10, Estabelecldo na
Capita) Estado 0 Payj » Na Ry, Diog oreira 184, 170 dar, Pinhejrq, a0 aulo/sp,
Nomeia ¢ ¢, Stitui cop, us p Curadoreg Fernap nrig amog etti, btasllelro,
vorciad, ady 8ado, ; Crito nga OAB/s n® 12 no CPr/pm n® 4.934 078 0s;
e8san Oares e ira Alveg, brasilelra, Casada, a4, Bada, Nscrita pga OAB/sp n®
155.99; no CPr/ym n® 18045 - Ndrey g, it, eira, rasileiro, Solteiro,
advog do, Inscrito ng AB ne 3 no CPF/Mmp ne? 6 “?%; Danje], Onzar
olon;j, rasileira, cqe dvog, da, j Crita pa OABys n® 2 € no F ne
275 7 + Danije], Tiboll, Urb, n, Tasileira, solteira, ndvogada, INScrita na OAB/sp ne
86.9¢ n MF ne .586.?88-2 anilg Oreno g, ntog, Tasileiro, Solteirg
advogadg, INscrito ng AB/SP ne 2117 CPF/MF ne 80.319.75g ¢ Eloi Peg,, Ribag
arting, bragij T0, cas » advogaq » inscritg Na QAR n® 1 € no Cp /MF pe
781.40 748-49. de Parecidy p Tigues, brasileira, Solteira, adyo ada, inscrity na
OAB/sp ne 5 no CPf e 18-90; F a Lejte AMascia, brasﬂeira,
Solteira, advog ¢ Inscrita pna Sob o pe 3 € no /MF ne 369.149«558-32;
Predericu ﬂherme dog Santog Favach » Drasilejrg, sado, 5 Vogado, na OAB/sp
n°® 120, F/MF e 6 978-08; Iv, 8usto P brasile:m, Casado,

advogado, Crito na B/SP ne 15 € no CPp/y n 3 " Jud
?a abe, ra He:ra, sol¢ ira, advoga 3, inscrity Na OAp n® 294 € no CPF/MF ne
173.28 ; Le Teira mato, brasj] iro, Casado, d!mgldo, inscrito Na OAB/sp
0 n® 245 4 e ito no PF/M ob o me -848-09, cia ender 4,

va Prado, bra leira, Casad,, advoga 2, inscrity na OAp/s Sob o e 40en

ad_imgadn, inscrit, na OAB/sp n® 22
Brerra, brasileiro, Soltejp,
On :

SR
] ¥ 1
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SUBSTABELEC!MENTO

Substabelego, com reserva de iguais, nas pessoas dos advogados LUIZ GUSTAVO ESCORCIO
BEZERRA, brasileiro, casado, inscrito na OAB/RJ sob 0 n° 127.346; GEDHAM MEDEIROS
GOMES, brasileiro, casado, inscrito na OABI/RJ sob o n° 162.326; e GABRIELA DE CARVALHO
E MELLO, brasileira, solteira, inscrita na OAB/SP sob o n° 315.290; e, ainda, dentro dos limites
legais, aos estagiarios WILLIAM DUARTE ALMEIDA, brasileiro, solteiro, portador da carteira de
identidade n° 23.803.729-5, inscrito no CPF/MF sob © n° 131.739.337-61; MARCELLA
PAPAGIANNIS COELHO, brasileira, solteira, portadora da carteira de identidade n° 24.192.034-7,
inscrita no CPF/MF sob o n° 159.669.007-01; JULIA ALVES ROCHA, brasileira, solteira, portadora
da carteira de identidade n° 24.158.200-6, inscrita no CPF/MF sob o n° 130.204.647-06; e
FREDERICO CARVALHO RABELO, brasileiro, solteiro, portador da carteira de identidade n°
46.795.209-7, inscrito no CPF/MF sob o n® 073.896.876-57, todos integrantes do escritorio Motta,
Fernandes Rocha - Advogados, com sede na Avenida Almirante Barroso, 52, 5° andar, Centro,
T ot moum - CABIAF b
09.067.559/0001-03, para, em conjunto ou se a-ra;i . am'ente nscria no GNPUMF sob © ™
estdo nomeados, representar a Outorgante :e to(::enti. independentemente da ordem em que
perante a Secretaria do Meio Ambiente e Desenvmjs i

imento Sustentavel -SEMADS - e/ou no

Sao Paulo, 28 de abril de 2015.

40
i.%il‘(-ﬂ_ VK —

" Melissa Tsz/g
OABI/SP 247.364
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MOTTA, FERNANDES ROCHA

ADVOGADOS

SUBSTABELECIMENTO

Por este instrumento particular de mandato, LUIZ GUSTAVO ESCORCIO BEZERRA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n? 127.346, com escritorio na
Avenida Almirante Barroso, 52, 52 andar, Centro, Rio de Janeiro, RJ, CEP 20.031-000,
substabelece, com reserva de iguais, ao advogado MAURICIO DE OLIVEIRA VALDUGA,
brasileiro, casado, inscrito na OAB/TO sob o n® 6.636, com escritério na Quadra 404
Sul, QR-01, Alameda 08, Lote 03, Plano Diretor Sul, Palmas, TO, CEP 77.021-612, os
poderes a mim conferidos por RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A.,
especificamente para obter copias e realizar protocolos no processo administrativo
referente ao Auto de Infragdo n2 121.487, lavrado pelo Instituto Natureza do
Tocantins (NATURATINS), podendo protocolar correspondéncias, requerimentos, ter
vista de processos e copia-los, juntar e retirar documentos, bem como tudo mais

quanto necessario ao bom e fiel cumprimento do presente instrumento.

Rio de Janeiro, 3 de setembro de 2015.

/’,/ /‘/’,/

A7 e A
LL)Z/GUSTAGO ESCORCIO BEZERRA
Vd 3 pA

OAB/RJ n? 127.346

J/;‘n

PAGINA 115



PAGINA 116

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

CONSELMO SECCIONAL DO TOCANTINS
|DENTIDADE DE ADVOGADO

L1
MAURICIO DE OLIVEIRA VALDUGA

CARLOS ALBERTO YALDUGA
MARLE| DE FATIMA DE OLIVEIRA YVALDUGA

pabt

6636

TALLT

PALMEIRA DAS MISSOES-RS L
L 14 crl
10328 2 VIA - SSPITO 007 424 961-47

YiA EIPEIO0 §m

pon 01 BRGAOE € TECIDOY

01 1303120145
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Zimbra Q’("‘Nrbc 9? 9| A grpedroafonso@naturatins.to.goy.br

CONTADITA N° 5/2016 referente ao processo 2705-2015-F

De : Diretoria de Fiscalizagdo e Monitoramento -  Seg, 01 de fev de 2016 10:17
Naturatins £5 anexos

<fiscalizacao@naturatins.to.gov.br>
Assunto : CONTADITA N° 5/2016 referente ao processo ,
2705-2015-F \
Para : Geréncia Regional de Pedro Afonso -

Naturatins
<grpedroafonso@naturatins.to.gov.br>

Bom dig,

Nx

18/

segue em anexo, cépia de contradita n® 05/2016 referente ao processo 2705-2015,
e também dos autos de infracdo: 121488; 121490; 121487 e 121483 para subsidiar

a resposta.
A mesma deve ser respondida via SIGA.

Favor acusar recebimento deste e-mail.

Geréncia da Camara de Julgamento e Auto de Infracdo

3218-2631.

o= CONTRADITA 5-2016.pdf
427 KB

= REMATA AUTO 121490.pdf
~ 1MB

== REMATA AUTO 121488.pdf
1 MB

== REMATA AUTO 121487.pdf
714 KB

«= REMATA AUTO 121483.pdf
932 KB

http:ifwebmail.naturatins.to.gov.brivprintmessage?id= 18018kz= America/Argentina/Buenos_Aires
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GOVERNO DO ' Fis ) E
: . i INSTITUTO NATUREZA
Esw:tno DO ;oumws \__.4};/ DO TOCANTINS
www.to.gov.br Resss Www.naturatins.to.gov.br
NATURATINS

CONTRADITA N°: 5/2016

PROCESSO: 2705-2015-F

AUTUADO: RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICWPACOES S A
AUTO DE INFRAGCAO: 121483-2015

CONTRADITADO(NOSIAS]:

ANTONIEL GOUVEIA DE SOUZA - FISCAL AMBIENTAL
CARLOS SERGIO PIRES OLIVEIRA - FISCAL AMBIENTAL
MAURICIO MACHADO BARROS - FISCAL AMBIENTAL

PARA
ESCRITORIO REGIONAL DE PEDRO AFONSO - TO.

1.0 - DA CONTRADITA

A Comissac de Julgamento de Auto de Infragdo - CJAI, instituida pela Portaria NATURATINS n° 44/2015, de 12 de
fevereiro de 2015, publicada no Diario Oficial N°. 4.320 de 19 de fevereiro de 2015, com fulcro no caput do art. 119
do Decreto Federal n°® 6514/2008, cito: "A autoridade julgadora podera requisitar a produgdo de provas necessarias 3
sua convicgdo, bem como parecer técnico ou contradita do agente autuante, especificando o objeto a ser
esclarecide”, encaminha Contradita para esclarecimentos, conforme abaixo descrito.

2.0 - ESCLARECIMENTOS

2.1 - Considerando os Autos de Infragdo nimeros: 121483; 121487: 121488 e 121490 lavrados em 24 de agosto de
2015, em decorréncia das infragGes ao disposto no art. 41 da Lei Federal N° 8.605/1998 e art. 58, do Decreto Federal
N° 6.514/2008, conforme condutas ali descritas: "fazer uso do fogo...incéndio.....sem autorizagde do orgao
ambiental...";

Considerando que a empresa autuada - RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES - alega em sua defesa
que nao praticou a conduta descrita no auto de infragéo, afirmando que a autoria foi de pessoas nao identificadas
(motoqueiros), ateando fogo no local: alega também que a colheita é realizada de forma mecanizada, colhendo a
cana crua, sem a necessidade de uso do fogo como método despalhador.

Em sintese, a empresa informa que nao ha interesse econdmico em fazer uso do fogo na atividade de colheita da
cana, considerando os prejuizos desse método. Afirma que sempre utiliza a colheita de forma mecanizada sem a
necessidade de uso do fogo.

Registra também que possui um histérico de respeito ao meio ambiente e a comunidade.

2.2 - Dessa forma, € a presente para contraditar os fiscais supracitados, a fim de realizarem diligéncias conforme

segue abaixc:

a) colher informagdes junto a populagéo local quanto as ocorréncias de fogo em plantagées de cana na regido, se
este metodo &€ comum no municipio, bem como se essa ocorréncia produz dano a salde das pessoas envolvidas:

b) coletar informacdes sobre a ocorréncia de fogo na propriedade da autuada, especificando guais os anos e

SIGA - Sistema Integrado de Gestic Ambiental 9~
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periodos do uso do fogo:
C) caso seja possivel, colher assinaturas com identificacdo dos depoentes.

3.0- PRAZOS ESTABELECIDOS

Fica estabelecido o prazo de 10(dez) dias a partir do recebimento para o encaminhamento da resposta.

A resposta
deve ser encaminhada para a sede deste Instituto, bem como registrada no SIGA.

E a Contradita.

Notifique-se. Cumpra-se. .

JESBYCA DE LUCENA BORGES
Membro Julgador

L0

RODRIGO DIAS ALVES JULIAO
(Membro Julgador

SIGA - Sistema Integrado de Gestao Ambiental
Impresso em 28/01/2016 as 09:22
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RELATORIO DE ATIVIDADES (FISCALIZACAO) N°: 580-2015

REF.: AUTO DE INFRAGCA N° 121488
i m B S ::&.-é-":_%,c'“rf;f ot O

ANTONIEL GOUVEIA DE SOUZA
LAIANE CRISTINA DE PAIVA

3
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NESTA EPOCA DO ANO AUMENTA
PELO CALOR EXCESSIVO, QUE
FROPAGACAO DO FOGO, EM

R % -t_i-:ggﬁ{wi‘i-ié:;q;ﬁ;‘,;f.éiﬁ% PR faEy
- T A AL R T A e s A A

- CONFORME PORTARIANATURATING N© 129, DE 02 JUNHO DE 2018, ‘AR 1% FICAM SUSPENSAS A EMISSAD E A VIGENCIA DAS

Aurommcc;issmmarrmspsaum_comnomnéwusnumnc'os 2015 EMANEXO. o R

- MAPA DA AREA INCENDIADA EM ANEXD. A e e :

AUTO INFRAGAO: 121488-2015 '

PROCESS0: 2708-2015-F

Sl PR e e e T

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL.
EMITIDO EM: 27/082018 AS 16:03 hes
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_ o NATURATINS
RELATORIO DE ATIVIDADES (FISCALJIZACAO) N°: 97-2016

REF.: CONTRADITA N° 5-2016/REFERENTE PROCESSO 2705-2015-F

1 X

ANTONIEL GOUVEIA DE souza
CARLOS SERGIO PIRES OLIVEIRA
MAURICIO MACHADO BARROS

AO PROCESSO 2705-2015, DA AUTUADA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A, COM FULCRO NO ARTIGO 118 DO
DECRETO FEDERAL 6.514-2008, VENHO ESCLARECER: '

- A EMPRESA NEGA AUTORIA DOS FATOS, ALEGANDO QUE AUTORIA DO FOGO ALEGANDO QUE OOS INCENDIOS FORA

SEGUE EM ANEXO:
- TERMO DECLARATORIO:

MATE 'TTw N

TG OAVPRG R U AR LURAL o L
- COPIAS _DACABTILHADEPREVENQAODE:INCENP!Q; T (e s , :
-BOLETING DE OCORRENCIA AT T I B L T e
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i NATURATINS
RELATORIO DE ATIVIDADES (FISCALIZAGCAO) N°: 97-2016

PALMAS, 08 DE FEVEREIRO DE 2016

T ANTONIEL GOUVEIA DE SOU
FISC&L AMBIENTAL

ARLOS SERGIO PIRES OLIVEIRA
FISCAL AMBIENTAL

M

MAURICIO MACHADO BARROS
SUPERVISOR DE ESCRITORIO REGIONAL
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TERMO DECLARATORIO

Aos quinze dias do més de fevereiro de dois mil e dizesseis, compareceu na sede do
Escritorio Regional do Institutito Natureza do Tocantins — Naturatins, localizado na Rua
Constancio Gomes, 1193, setor Aeroporto, nesta cidade de Pedro Afonso, Estado do
Tocantins, as 15h30mm, o Senhor Edmar Correa de Oliveira, brasileiro, casado,
Agricultor, portador do CPF.. 527.529.476-34 e RG.: 1216030 SSP — TO, residente e
domiciliado na Avenida Espirito Santo, nimero 1211, bairro Sahto Afor!so/TO.

Que a convite do Supervisor Regienal Mauricio iviachado Barros, visando subsidiar
resposta a contradita n.’ 05/2016, referante ao processo 2705/2015-F, tendo como
autuado a Empresa Ramata Empreendimentos e Participagﬁes S.A. Que, ao ser
questionado sobre os fatos ocorridos DECLAROU. Que na tarde do dia 17/08/2015,
‘iniciou um incéndio vindo da Fazenda Bom Jardim, area vizinha a sua propriedade
(Fazenda Bom retiro), incéndio esse gue queimou aproximadamente 400 hectares de
palhada de milho da lavoura @ aproximadamente 70 hectares da Reserva Legal; Que,
no momento do incéndio o declarante encontrava-se na fazenda e logo foi informado
pela pessoa de JANIC DIAS DA SILVA, onerador da colheitadeira de cana da empresa
Ramata Empreendimentos e ParticipacBes S.A., que o incéndio iniciou-se na area
onde o mesmo estava trabalhando na colheita, e ria-ocasido o tratorista “Guilherme”
que estava conduzindo o trator que acompanha a colheitadeira, confirmou que o
incéndio se iniciou na colheitadeira em gue Jznio trabalhava; Que, na ocasido havia
trés funcionarios da empresa RORES e um da empresa RAMATA no local e havia
também vérios caminhdes pipa, mas os mesmos ndo puderam tentar apagar o fogo,
pois segundo 0s motoristas, 0s Mmesmas s poderiam entrar em acao para apagar o
incéndio com a autorizagac de seus superiores; E que somente apos toda a palhada e
vegetacdo de sua fazenda serem. gueimadas é gue o chefe dos motoristas dos
caminhdes pipa vieram aparecer no local. Entdo diante dos fatos o Sr. Edmar registrou
Boletim de Ocorréncia junto a Delegacia de Policia Civil de Pedro Afonso sob o nimero
33514 E£/2015. |

Nada mais tendo a declarar, firmo e assino a presente declaracao em duas via de igual
teor. : .

Padro Afonso— TO, acs 15 dias de

Edmar Cofkes =-'""';

Ao més de fevereiro de 2016.
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o ’ L REVALEMANLIA WA DEGUNAITGM FUDLIVA - i
2 - POLICIA CIVIL DO ESTADO DO TOCANTINS A
Lt . 112 Delegama Regmnal de Pol:c:a Civil C‘

Boletim c_le" Ocorréncia n® 33514 E / 2015 Registrado em 1.8!08/2015 as 08: 0? horas

Dadus Gerais

LEZA DA OCORRENCIA: Provocar incéndio em mata ouﬂoi'esta *
FATO 177812015 - HORA FATC: Peniodo da Tarde

.. D0 FATO: Fazenda Bom Retiro, sf/n, Bom J Tocantins / TO

SAlERD: Zona rural

“FE70 4. Delegacia de Policia Civil de Bom Jesus do Tocantins

Autoria Desconhecida sem descricao

VITIMA : : RN
OME Edmar Corréa de Oliveira : -
. Helio Rosa Correa : :
141 Delourdes Marcal de Oliveira Correa :
- Masculino - FST. CIVIL: Casado - DT NASC: 16/05/ 1965 iDADE: 50 anos
“TVAL DE: Patos de Minas - UF: MG - PROFISSAQ: agricultor(a)
ICIDENT.: 1216030 - DRGAD EXP: SESP/Policia Civil/TO

7T 527.629.476-34
' KES : Av, Espirito Santo , 1211 - BAIRRO: Santo Afonse p
710 Pedro Afonso/ TO
“liar 63 9982-9345 ;

MPARECEY A-UNIDADE PELICTAL: Sim

Historico

ue. proprietario da Fazenda Bom Retiro, iocahzada na municipio de'Bom Jests do Tocantins e na tarde de antam 17,08
inncéndio vindo da Fazenda Bom Jardimy, seu wzinho, incéndio Bsse gue- gueimou aproximadaments 300 heciares
ilho da lavours; aproximadamente 70 hectares da reserva legal; Que, No momento do incéndioto naticiant:
aw.da e logo foi informado pela pessoa de JANIO: DIAS DA SILVA, Operador da- Colhedeira de Cana da empr
ncendio iniciou-se da Colheira em que ele estava trabalhando, e na ocasido o tratorista GUILHERME que estava condus
Jue acompanha a cothedeira, confirmou que o incéndia se iniciou da colhedeita em que JANIO trabalhava; Que na ocas
u.urmar:oc da empresa Rodes e um da Bungue, ne focal e havia também varios caminhdes. pipa no local, mas 05 m
«erany tentar apagar o fogo, vez gue segundo os motoristas, infermaram que so poderiam entrar para tentar apagar 4
a autorizacao de seus superiores; Que; somente apos toda a palfiada e vegetacdo de sua fazenda gueimada £ que o siuper
Ar stas dos Laminhoes pipas veio aparecer no focal.

Requ:su;oes expedidas

uisicoes IML: Nao Instituto de Crinﬁr}ai;’snca: Sim Instituto de Identificacdo. Nao

'.'e 4
3
(f
i/

|

P - L R .-.-_.._...}._‘E’_;:..: j fﬂ‘f/______ i

Edrrtar Ghﬁéa de Oﬁvetra

Camum cante

-

e s P R — -".,l....._.._.__ -
Wilademir Costa de Oliveira . Ronafdﬁmzra Miranda

Delegada de Policia 1a. Classe ' : Escrivdo de Polica Classe Especia

112 Deleaacia Regional de Policia Cvil - Rua Salatiel Francisrn Salas. 410, CENTRO. Pedm Afansn. Tncanting - 63 3466-2070
aerucl sspto.gov bifbo_net-lo/impressaoR elateric/impressacBoletim Ocorrencia jsp7imprimir=tr beSidBolelimCcorrencia= 96040




oy SECRETARIA DA SEGURANCA PUBLICA '

S POLICIA CIVIL DO ESTADO DO TOCANTINS
ot NS 112 Delegacia Regional de Policia Civil

Boletim de Ocorréncia n® 31316 £/ 2015 Registrado em 07/08/2015 3s 09:41 horas

Dados Gecass
HATLUREZA DA OCORRENCIA: Incéndio :
< DLTA D0 FATL. 8/8/2015 - HORA FATO: Periodo da Tarde :
<. WL FATY Fazenda Bom Acordo, s/n, Bom J Tocantins / TO
AFEL. Zona Rural s g : g _ .
'~ * Delegacia de Policia Civil de Bom Jesus do Tocantins
" Autoria Desconhecida sem descricao -
JITIMA ‘ ' - Sy i 9
José Antonio Carmo Wanderiey : T .

Antonio Wanderley
" Euvidia Carmo Wanderley
%2 Masculing - £57. CIVIL<Casado- DT NASC: 21/09/1959 IDADE: 55 anos
A7 EAL D Bom Jesus do Tocantins - UF TO - PROFISSAO- lavrador(a) .
462263 - ORGAO EXP: SESP/Policia Civil/ TO '
97 °295.107.911-72 T B
iy FE5 Av. Tocantins, 781 - BAIRRO: Pedra branca
e LLHIEED: Bom J Tocanting/ TO . - , . "
S eilar 63 8447-6660 : AL .
UMPARECEUSA UNIDADE POLICIAL ‘Sim

Historico

12,13 Manha de antem 06/08/2015, eportunidade em que estava em sua residencia quando avistou uma grande fumaga na direcac
‘esua Fazenda, entd3o foi para o local; Que; deparou com aproximadamente 08 alqueires de pastos (braguiarao) totalmente
“eendiado, o foco do incéndia veio da plantao de cana da Fazenda Sonora, a qual esta arrendada para a empresa Bungue, Vzinha da
azerda do noticiante; Que, cria 100 semoventes, entre equinos e bovinos, estando atualmente sem local para colocar seu rebanhe,

ue tode seu pasto foiincendiado; ‘Que, procurou encarregados da empresa Bungue, a fim de ser ressarcido dos préiizos
=ados em sua Fazenda, mas ndo for atendido, nem Ihe déram satisfacat sofre os prejuizos que sofreu; Que,-essa estar sendo
vida vez em que leva prejuizos sobre imcéndioem sua pastagens causados pela plantacac de cana da empresa Bunaue, s=nds

o ocorridy e ana de 2014, como também ndo the ressarciram nada dos prejuizos que tomou; Que, diante dos fatos deses
ENTAR CRIMINALMENTE contra a emprésa causadora da dano, ou seja do incéndio (Bungue). )

'-:Req uisicoes expedidas

sigies 1ML Nao Instituto de Criminalistica: Ndo - Instituto de Identificagdo: Nao
-&—-._,J_:...;.:’f‘,{;x&:‘ﬂ -:,_.-.‘_....:._.-._,_._' ':""'-'f-q/f-i--ﬁ-.‘—"'?."' T "_-‘/—:d_/."./'s
José Antonio Carmo Wanderley 7

. Comunicante

: S et S O il e
lademir Costa de Oliveira ' Ronaldo_ raMiranda
Deiggado de Policia 1a, Classe ) Escrivdo de Policia Classe Especial

117 Delegacia Regional de Polida Civil - Rua Salatié] Francisco Sales, 410, CENTRO, Pedro Afonso, Tocantins - 63 3366-2070

fHeeigol ssp.td gov.br h::__-ae:v:m‘-m;rressaa?zelaforfohmpressacBoleumOcmrencja,jsp?lmﬁr|mir=tme£da8bia!imovcorremm=93839 1
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TURISMO E MEIO AMBIENTE
Naturatins multa empresa em quase RS 2,5 milhdes por incénc

13/09/2015 14h20 | Atualizado em: 15/09/2015 14h57

Divulgacao

Queimas controladas

PAGINA 131

http://www.centronortenoticias.com.br/noticia-1447

Varios focos de incéndios foram confirmados em uma ¢
empresa Ramata Empreendimentos e Participacdes S.A
do municipio de Pedro Afonso. Fiscais do Instituto Natt
(Naturatins) detectaram os focos iniciais no dltimo dia
labaredas sequem em diversos pontos da propriedade.

Além da fiscalizacdo rotineira, a equipe do Naturatins
pedido do Ministério Publico Estadual para agir na area
Apds andlises foi constado que o fogo iniciou no canav
da palha da cana-de-agtcar com a esteira da colheitad

Apesar das acoes de combate ao foqo realizado pela er
ndo foi controlada e o incéndio se alastrou queimando
67 hectares. 0 Naturatins constatou que o fogo atingiu
propriedades rurais.

0 Naturatins autuou a empresa em RS 2.462,000,000.
continuam nas acdes de combate e fiscalizacao ao foga
seco e 3 baixa umidade do ar sao propicios para a prop.
queimadas.

Para evitar o fogo desordenado e incéndios, durante o periodo de junho 3 1° de outubro, as autorizacdes para queim
estdo suspensas. Os produtores e empreendimentos que realizarem sem autorizacdo do 6rgao ambiental podem sofre
ate mesmo uma mult, calculada a partir da extenso da superficie queimada. (Da Ascom Naturatins)

Leia sobre: Naiuratins, Pedro Afonso, Ramata Empreendimentos, cana-de-aclcar

VEJA TAMBEM
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zanafzms Jornal Centro Norte Noticias - Pedro Afonso - Tocantins Incéndios: prejuizos e aumento de doengas
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PAGINA INICIAL CIDADES NOTICIA

CIDADES e
Incéndios: prejuizos e aumento de doencgas

29/08/2015 16h37 | Atualizado em: 05/09/2015 14h26 f v=G6

. llisiracao

JD Matos e Fred Alves

Nesta época do ano aumenta o risco de incéndios ambientais, tanto na cidade como na zona rural, sobretudo
pelo calor excessivo, que deixa a vegetag3o seca. A umidade do ar também fica mais baixa, o que favorece a
propagacao do fogo. Em nossa regi@o nos ultimos dias foram registrados varios focos de incéndios.

O Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais (INPE), que faz o monitoramento de queimadas e incéndios
florestais, indica que do Ultimo dia 1° de agosto até esta segunda-feira, 24, ja haviam sido registrados 180
focos de calor em Pedro Afonso, 132 em Bom Jesus do Tocantins e 39 em Tupirama.

O pecuarista José Antdnio Wanderlei, dono de uma propriedade no municipio de Bom Jesus do Tocantins,
uma das vitimas dos incéndios na regido. Ndo € a primeira vez que a propriedade é atingida. em 2013 o
incéndio queimou parte do pasto e da cerca. Agora, no mais recente, que ocorreu no ultimo dia 6 de agosto,
voltou a queimar oito alqueires de pastos e 10 quildmetros de cerca. Segundo ele, o fogo veio de umn canavial,
vizinho & sua fazenda, que produz cana de agucar para a usina da Bunge, em Pedro Afonso.

O produtor ainda nao avaliou o total do prejuizo, entretanto devido as queimadas teve que parar com a
producéo de leite, principal fonte de sua renda, pois sem pasto e dependendo de racéo, a producéo caiu e o
custo aumentou. Wanderlei esta tomando as providéncias legais para tentar conseguir cobrir, pelo menos,
parte do prejuizo.

Cresce numero de doengas respiratorias

A fumaga provocada pelas queimadas contribui para o aumento significativo no nimero de atendimentos a
pacientes com doengas respiratérias. Dentre os principais sintomas estao a tosse seca. cansago, ardor nos
olhos, nariz e garganta, e ainda falta de ar e respiracio ofegante. As maiores vitimas s&o criangas e idosos.

Aos 66 ancs. o pai da servidora publica Margareth Mariano foi internado recentemente no Hospital Regional

de Pedro ,Afohso (HRPA), apds uma crise de bronguile asmatica. “Nesta €poca com o excesso de fumaca ele
sempre piora”’, comentou a pedroafonsina.

O médico Carlos Magno Sales atende no HRPA & na Unidade B

:::;njz\.n;&zgunco ele, nzste mes nota um aumento significativo das doencas respiratorias. “Nesta época do
80 excesso de gueimadas nos campos e a bai idad ‘
. aixa umidade do ar, doencas autoi
§ . . . . 2 ¢as autoimunes como
sma, faringite e bronquite, mais comuns em criancas e idosos, exacerbam neste periodo. Essas infeccdes

asica de Salide Pedro Zanina. em Pedro
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virais respiratorias se nao tratadas precocemente poderao evoluir para uma infecgao secundaria causada

bactérias levando a pneumonia”, explicou.

No HRPA a informacéo € que em agosto aumentou em cerca de 20% as consultas meédicas de pacientes
idosos com praoblemas respiratérios, principalmente com doengas como pneumonia, asma e bronquite.

Vereadores vao acionar o Ministério Publico
Na manhd desta segunda-feira, 24 de agosto, os vereadores de Pedro Afonso tambem falaram a respeitc das
constantes queimadas, bem como seus prejuizos ac meio ambiente e a saude humana.

O vereador Rodrigo Lustosa (PSD), que ja trabalhou na usina da Bunge, afirmou que a empresa costuma
colocar fogo ndo canaviais para facilitar a colheita. “Trabalhei la e vi que queimam para colher. Todo
trabalhador da Bunge sabe que se coloca fogo para colher. Por que quando a cana esta pequena ndo pega
fogo, s6 grande?”, questionou.

Na ocasido, Sirleide do Movimento (PMDB) solicitou que seja enviado um oficio ac Ministério Publico
Estadual, assinado por todos os parlamentares, pedindo a abertura de investigacao criminal para apurar a
ocorrencia de queimadas sem controle em Pedro Afonso.

Bunge nega que faga queimadas em canaviais

A Bunge enviou uma nota para o CNN afirmando que nao realiza queimadas controladas para a colheita da
cana-de-aclcar na usina de Pedro Afonso. De acordo com o documento “ao contrario, a usina realiza colheita
100% mecanizada, e necessita que a cana esteja crua para manter a rentabilidade e o processamento
industrial adequado”.

A empresa ainda explica que a cana ao ser queimada, perde qualidade e precisa ser processada em até duas
horas para que nao ocorra perda de produtividade e prejulzos a operacdo. "Alem disso, a empresa nao tem
nenhum interesse em prejudicar o meio ambiente e a comunidade. Portanto, utiliza toda a tecnologia
disponivel e modernos equipamentos para colheita e processamento da cana-de-agucar”, esclarece ainda a
empresa.

Ainda segundo a Bunge, assim como os proprietarios de areas vizinhas acs canaviais, a empresa
desconhece a origem dos incéndios circunstanciais que vem ocorrendo na regido e esta registrando Boletim
de Ocorréncia para que as causas do fogo sejam apuradas pela Policia Civil.

A empresa conclui a nota informando que possui caminhdes-pipa e uma brigada de incéndio especializada e
treinada para combater os focos de incéndio. “A usina possui um Plano de Emergéncia e acoes de
contingéncia e prevengao, que envolvem desde o monitoramento de canaviais por cAmeras, agoes educativas
junto a escolas e comunidade. até a preparagdo e limpeza de aceiros para evitar o surgimento e a
propagagdo de possiveis focos de incéndio”, finalizou.

Como denunciar

O supervisor do Escritorio Regional do Instituto Natureza do Tocantins (Naturatins) de Pedro Afonso, Mauricio
Barros. informou que as pessoas podem fazer denuncias em relagéo as queimadas por meio do seguinte
telefone 0800 631 155, ou via internet, ou pelo site da prépria instituigdo (www.naturatins.to.gov.br): também
podem ser feitas na sede do Naturatins, localizada na Rua Constancio Gomes, ou na sede do destacamento
da Companhia Independente de Policia Militar Rodoviaria e Ambiental (Cipra).

Barros explicou que as pessoas que ateiam fogo cometem crime ambiental e estao sujeitas a multas no valor
de R$ 1 mil por hectares ou fragao conforme previsto no artigo 58 do Decreto Federal 6.514-2008, tipificado

como crime ambiental de acordo com o artigo 41 da Lei de crimes ambientais 9.605-1998 com pena de
reclusdo de dois a quatro anos, mais multa.

hitp:/fwww .centronortenoticias.com.br/noticia- 1443691792—1ncmcios-cmn-prajdzas—e-oat-ibwn-para-merto—da—doa-lcas-rwﬁratorias 22
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Incéndios: prejuizos e aumento de doencas

29/08/2015 16h37 | Atualizado em: 05/09/2015 14h26

JD Matos e Fred Alves

Nesta época do ano aumenta o risco de incéndios ambientais, tanto na cidade como na zona rural, sobretudo pelo calor exci
deixa a vegetacao seca. A umidade do ar também fica mais baixa, o que favorece a propagacao do fogo. Em nossa regiao n
dias foram registrados varios focos de incéndios.

0 Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais (INPE), que faz o monitoramento de queimadas e incéndios florestais, indica que
dia 1° de agosto até esta sequnda-feira, 24, ja haviam sido registrados 190 focos de calor em Pedro Afonso, 132 em Bom |
Tocantins e 39 em Tupirama.

0 pecuarista José Antonio Wanderlei, dono de uma propriedade no municipio de Bom Jesus do Tocantins, é uma das vitimas
Incéndios na regido. Nao é a primeira vez que a propriedade é atingida, em 2013 o incéndio queimou parte do pasto e da c
Agora, no mais recente, que ocorreu no Ultimo dia 6 de agosto, voltou a queimar oito alqueires de pastos e 10 quilometros
Segundo ele, o fogo veio de um canavial, vizinho a sua fazenda, que produz cana de aclcar para a usina da Bunge, em Pedr

0 produtor ainda nao avaliou o total do prejuizo, entretanto devido as queimadas teve que parar com a producao de leite,
fonte de sua renda, pois sem pasto e dependendo de racdo, 3 producao caiu e o custo aumentou. Wanderlei esta tomando :
providéncias legais para tentar consequir cobrir, pelo menos, parte do prejuizo.

(resce numero de doencas respiratdrias

A fumaca provocada pelas queimadas contribui para o aumento significativo no numero de atendimentos a pacientes com d
respiratorias. Dentre os principais sintomas estao a tosse seca, cansaqo, ardor nos olhos, nariz e garganta, e ainda falta de a
respiracao ofegante. As maiores vitimas sao criancas e idosos.

Aos 66 anos, 0 pai da servidora publica Margareth Mariano foi internado recentemente no Hospital Regional de Pedro Afons
apos uma crise de bronquite asmatica. “Nesta época com o excesso de fumaca ele sempre piora”, comentou a pedroafonsin

0 medico Carlos Magno Sales atende no HRPA e na Unidade Basica de Saude Pedro Zanina, em Pedro Afonso. Sequndo ele, f
nota um aumento significativo das doengas respiratdrias. “Nesta época do ano devido ao excesso de queimadas nos (ampo:
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umidade do ar, doencas autoimunes como asma, faringite e bronquite, mais comuns em criangas e idosos, exacerbam neste
Essas infeccoes virais respiratorias se nao tratadas precocemente poderao evoluir para uma infeccao secundaria causada po
levando a pneumonia”, explicou.

No HRPA a informacao é que em agosto aumentou em cerca de 20% as consultas médicas de pacientes idosos com problen
respiratorios, principalmente com doencas como pneumonia, asma e bronquite.

Vereadores vao acionar o Ministério Publico
Na manha desta sequnda-feira, 24 de agosto, os vereadores de Pedro Afonso também falaram a respeito das constantes qu

bem como seus prejuizos ao meio ambiente e a satde humana.

0 vereador Rodrigo Lustosa (PSD), que ja trabalhou na usina da Bunge, afirmou que a empresa costuma colocar fogo nao ca
para facilitar a colheita. “Trabalhei 13 e vi que queimam para colher. Todo trabalhador da Bunge sabe que se coloca fogo pal
Por que quando a cana estd pequena nao pega fogo, sd grande?”, questionou.

Na ocasiao, Sirleide do Movimento (PMDB) solicitou que seja enviado um oficio ao Ministério Pablico Estadual, assinado por
parlamentares, pedindo a abertura de investigacao criminal para apurar a ocorréncia de queimadas sem controle em Pedro .

Bunge nega que faga queimadas em canaviais

A Bunge enviou uma nota para o (NN afirmando que nao realiza queimadas controladas para a colheita da cana-de-acucar 1
Pedro Afonso. De acordo com o documento “ao contrario, a usina realiza colheita 100% mecanizada, e necessita que a canz
crua para manter a rentabilidade e o processamento industrial adequado”.

A empresa ainda explica que a cana ao ser queimada, perde qualidade e precisa ser processada em até duas horas para que
ocorra perda de produtividade e prejuizos a operacao. “Além disso, a empresa nao tem nenhum interesse em prejudicar o n
ambiente e a comunidade. Portanto, utiliza toda a tecnologia disponivel e modernos equipamentos para colheita e processa
cana-de-acucar”, esclarece ainda a empresa.

Ajnda segugd_a a Bunge, assim como os proprietarios de areas vizinhas aos canaviais, a empresa desconhece a origem dos if
arcunstanciais que vem ocorrendo na regiao e estd registrando Boletim de Ocorréncia para que as causas do fogo sejam api
Policia Civil.

A empresa conclui a nota informando que possui caminhdes-pipa e uma brigada de incéndio especializada e treinada para
0s focos de incéndio. “A usina possui um Plano de Emergéncia e agdes de contingéncia e prevencao, que envolvem desde o
monitoramento de canaviais por cameras, acoes educativas junto a escolas e comunidade, até a preparacao e limpeza de ac
evitar o surgimento e a propagacao de possiveis focos de incéndio”, finalizou.

Como denunciar

0 supervisor do Escritorio 'Reginnal do lns}iluto Na{ureza do Tocantins (Naturatins) de Pedro Afonso, Mauricio Barros inform

pessoas pqdem fazer denGncias em (elagao as queimadas por meio do sequinte telefone 0800 631 155, ou via internet ou

ga prapria instituico (www.naturatms.tu.gov.br);_ também podem ser feitas na sede do Naturatins, localizada na Rua fénst-
omes, ou na sede do destacamento da Companhia Independente de Policia Militar Rodovidria e Ambiental (Cipra).

Barros explicou que as pessoas que ateiam fogo cometem cri ‘ a0 sujei
: : ] (rime ambiental e estdo sujeitas a multas no valor de RS 1 mi
gu Irqcao conforme previsto no artigo 58 do Decreto Federal 6.514-2008, tipificado coma crime ambiental de acursdo corlnpt;
a Lei de crimes ambientais 9.605-1998 com pena de reclusao de dois a quatro anos, mais multa.

Leia sobre: Bunge , Pedro Afonso, fago
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Vereadores debatem problemas causados pela queima de
cana
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Os provaveis danos ambientais e & salde humana que seriam causados pela fumaca produzida pela queima
de lavouras de cana-de-aglicar da usina Pedro Afonso Aglicar e Bioenergia — Bunge, com o intuite de facilitar
a colheita, dominaram os debates na sesséo da terga-feira, 10 de junho, na Camara Municipal de Pedro
Afonso.

A vereadora Sirleide do Movimento (PMDB) disse ter sido procurada por moradores do Setor Aeroporto Il que
reclamaram estar sofrendo com os efeitos da fumaca. O problema também prejudicaria moradores do Setor
Portelinha. Preocupada, teria procurado representantes da usina em Pedro Afonso. quando foi informada que
a queimada era controlada, tinha licenca ambiental e seria feita para conter doengas na lavoura. como a
ocorréncia de fungos.

A parlamentar afirmou que mesmo sendo legalizada, deve haver preocupagéo com as queimadas. pois
realizou pesquisas e constatou que sao inumeros os impactos que elas causam nao sé ao meio ambiente
como tambem a saude das pessoas. “A queima produz varios gases como 0 gas carbdnico, monoxido de
carbono, metano, além da poluigdo do ar. Também causa a chuva acida que pode contaminar as nascentes
d'agua, rios e as florestas”, explicou Sirleide. Ela lembrou que a fumaca também causa doencas respiratorias
e do coragao, além de irritagao na pele e nos olhos “Estou falando como cidada, filha de Pedro Afonso que
cresceu na roga. Fico preocupada com as pessoas que estao expostas a esse problema” disse.

Rodrigo: Prefiro sair da empresa, mas nao vou concordar com algo errado”
Apesar de ser funcionario de uma empresa lerceirizada que presta servigos a usina, o vereador Rodri

Lustosa (PSD) também teceu criticas @ gueimada da cana e aos problemas acarretados por essa prati
‘Plantam cana demais e nao dao conta de colher de forma tradicional sem queimar. Os bicho
todos ‘doidos’ correndo para a cidade”, disse. O parlamentar tambem fez um alerta: “t
tinha usinas acabaram”. “Prefiro sair da empresa.

s [animais] estéo
0das as cidades que

Mas nao vou concordar com algo errado”, completou

Rodrigo

O presidente da C d 2is, Coelho (DEM) diccs | o informad '

“ presidente da Casa de Leis. Coelho (DEM) disse ler sido informado que usina colhe em média
13 = a1 ~ o . + = ~ - 3 f 8= $ K . &7 i / —y |

diariamente, de 10 a 11 oneiagas, e que a meta & IZ£ mil toneladas/dia. Ele lembrou que os

funcionarios da usina tem que cumprir meta
ai, nos e que temos que nos preocupar”, dis

$ € queimando a cana produgao e dobrada. “Eles nao estao nem
| sse Coelho, lembra
maneira econdmica.

ndo que a usina quer colher rapido e de
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3 Jé a vereadora Lili Benicio (PSD) afirmou desconhecer 0 compromisso ambiental e social da empresa coma?-
Pedro Afonso, bem como as agGes realizadas pela Bunge para minimizar os impactos gerados ao municipio
com a instalacdo da usina no municipio. \

—

Fl

“So se preocupam com eles, ndo com o municipio. A comunidade nao pode sofrer com os impactos”, foi o
que disse o petista Mirleyson Soares.

Para o lider de governo no legislativo, Sipriano (PMDB). “a cidade esta acima da usina € dos inleresses
econdmicos”. Ele propds que uma comissdo seja formada para conversar com o Ministério Publico Estadual
(MPE) e saber até que ponto vai a legalidade da queimada. "Nosso meio ambiente esta acabando, ndo
podemos permitir isso”, concluiu.

Compromisso social

Ao final, Sirleide do Movimento fez um aparte para lembrar que a Bunge, através de seu brago social a
Fundagao Bunge, ja realizou investimentos de mais de R$ 5 milhdes na regido de Pedro Afonso. A
parlamentar citou a formacao continuada de professores, a reforma e entrega de biblioteca, a elaboragéo de
planos diretares, doacdo de area para construcéo do aterro sanitario em Pedro Afonso e a criagao do
Consorcio Intermunicipal Delta do Tocantins. Mas ela fez questao de salientar que se posiciona contra a
queima da cana-de-agucar, apesar de a empresa afirmar ter licenciamento ambiental para a pratica.

Usina: queimada é autorizada e feita eventualmente

\;, A Usina Pedro Afonso enviou nota de esclarecimento, onde diz que eventualmente, realiza a queima da cana
bisada (que nao foi colhida na safra anterior) apenas com o objetivo de controlar a sanidade da planta,
evitando pragas e proliferagdo de bactérias no canavial. “Essa atividade é feita de forma controlada, em areas
muito especificas e a empresa nao realiza a queima sem solicitar autorizagao aos 6rgdos competentes”,
assegura o empreendimento.

Ainda conforme a nota, a queimada controlada é da cana é realizada em canaviais localizados ha mais de
oito quildmetros de distancia das areas urbanas e nao atinge regides habitadas.

Confira a integra da nota abaixo.

POSICIONAMENTO

A Usina Pedro Afonso esclarece que, eventualmente, realiza a queima da cana bisada (que néo foi colhida na
safra anterior) apenas com o objetivo de controlar a sanidade da planta, evitando pragas e proliferacao de
bacterias no canavial. Essa atividade € feita de forma controlada, em areas muito especificas e a empresa
nao realiza a queima sem solicitar autorizagéo aos 6rgaos competentes.

-~ Agueima controlada da cana & realizada em canaviais localizados ha mais de oito quildmetros de distancia

« das éreas urbanas e nao atinge regiées habitadas. A empresa refor¢a ainda que essa nac € uma pratica
frequente na usina, pois apesar de necessaria para evitar a proliferagao de pragas, é prejudicial ao processo
industrial.

A Usina Pedro Afonso entende que toda queimada deve ser excepcional e controlada para evitar eventuais
transtornos para a comunidade entorno.

Tanto assim. que mantém uma Brigada de Incéndio preparada e treinada que. inclusive, ja atuou para
controlar e debelar focas de incéndio na cidade e em areas rurais da regiao.

Atenciosamente,
Assessoria de imprensa da Usina Pedro Afonso

Hmufhvww.momrtarmcias.com.brinoticia—1405118840-vareadnras—debatem-problemas—camados-pda—q.dma-de—cana 22
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Os provaveis danos ambientais e a saude humana que seriam causados pela fumaca produzida pela queima
de lavouras de cana-de-agucar da usina Pedro Afonso Agucar e Bioenergia — Bunge, com o intuito de facilitar

 colheita, dominaram os debates na sessac da terca- feira, 10 de junho, na Camara Municipal de Pedro
Afonso.

A vereadora Sirleide do Movimento (PMDB) disse ter sido procurada por moradores do Setor Aeroporto |l gue
reclamaram estar sofrendo com os efeitos da fumaca. O problema também prejudicaria moradores do Setor
Portelinha. Preocupada, teria procurado representantes da usina em Pedro Afonso, quando foi informada que
a queimada era controlada, tinha licenga ambiental e seria feita para conter doengas na lavoura, como a
ocorréncia de fungos.

A parlamentar afirmou que mesmo sendo legalizada, deve haver preocupacgac com as queimadas, pois
realizou pesquisas e constatou que s3o inimeros 0s impactos que elas causam nao sG ao meio ambiente
como também a saude das pessoas. “A queima produz varios gases como o gas carbdnico, monoxido de
carbono, metano, além da poluicdo do ar. Também causa a chuva acida que pode contaminar as nascentes
d'agua, rios e as florestas”, explicou Sirleide. Ela lembrou que a fumaga também causa doencas respiratorias
e do coragéo, além de irritagéo na pele e nos olhos. “Estou falando como cidada, filha de Pedro Afonso que
cresceu na roca. Fico preocupada com as pessoas que estdo expostas a esse prablema’, disse.

= ra

~— Rodrigo: Prefiro sair da empresa, mas nao vou concordar com algo errado”
Apesar de ser funciondrio de uma empresa terceirizada que presta servigos & usina, ¢
Lustosa (PSD) também teceu criticas a gqueimada da cana e aos problemas acarretados p ar
"Plantam cana demais € nao dao conta de coih&-" de forma tradicional sem queimar. Os bichos [animais] estac
S

o

todos ‘doidos’ correndo para a cidade’, disse. O parlamentar também fez um alerta: “todas as cidades que
tinha usinas acabaram’. “Prefiro sair da empresa. mas n&o vou concordar com algo errada’, compietou
Rodrigo

O presidente da Casa de Leis, Coelho (DEM)
diariamente, de 10 a 11 toneladas, e que a n

) i:vfs‘-rrr'-ﬁc'o que usina colhe em média.

2 mil toneladas/dia. Ele lembrou gue os
funcionarios da usina tem que cumprir metas e queimando a cana produgéo e dobrada. “Eles ndo estéo nem
al. nos & que temos que nos preocupar’, disse Coelho, lembrando que a usina quer calher rapido e de
maneira econdémica.
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Ja a vereadora Lili Benicio (PSD) afirmou ¢esconhecer o compromisso ambiental e social da empresa com
Pedro Afonso. bem como as agdes realizadas pela Bunge para minimizar os impactos gerados aoc municipio
com a instalagdo da usina no municipio.

“So se preacupam com eles, ndo com ¢ municipio. A comunidade nao pode sofrer com os impactos”. foi o
que disse o petista Mirleyson Soares.

Para o lider de governo no legisiativo, Sipriano (PMDB), "a cidade esta acima da usina e q‘os fntgresses
econdmicos”. Ele propds que uma comissao seja formada para conversar com ¢ Mimstgrto Publico Eétadual
(MPE) e saber até que ponto vai a legalidade da queimada. “Nosso meio ambiente esta acabando, ndo
podemaos permitir issa”, concluiu.

Compromisso social .
Ao final, Sirleide do Movimento fez um aparte para lemorar que a Bunge, atraves de seu brago social a
Fundacgao Bunge, ja realizou investimentos de mais de RS 5 milhoes na regiao de Fl’ec.iro Afonsa. A L
parlamentar citcu a formagdo continuada de professores, a reforma e entrega de biblioteca, g ei::::bora@ao de
planos diretores, doagao de area para construcdo do aterro sanitario em Pedro Afonso e ? Icrtacao do
Consorcio Intermunicipai Delta do Tocantins. Mas ela fez questéo de salientar que se posiciona 'cpntra a
queima da cana-de-agucar, apesar de a empresa afirmar ter licenciamento ambiental para a pratica.

Usina: queimada é autorizada e feita eventualmente

A Usina Pedro Afonso enviou nota de esclarecimento, onde diz que eventualmente, realiza a queima da cana
bisada (que nao foi colhida na safra anterior) apenas com o objetivo de controlar a sanidade da planta,
evitando pragas e proliferagao de bactérias no canavial. “Essa atividade ¢ feita de forma controlada, em areas
muito especificas e a empresa ndo realiza a queima sem solicitar autorizagdo aos 6rgaos competentes”,
assegura o empreendimento.

Ainda conforme a nota, a queimada controlada é da cana é realizada em canaviais localizados ha mais de
oito quildmetros de distancia das areas urbanas e nao atinge regides habitadas.

Confira a integra da nota abaixo.

POSICIONAMENTO

A Usina Pedro Afonso esclarece que, eventualmente, realiza a queima da cana bisada (que nao foi colhida na
safra anterior) apenas com o objetivo de controlar a sanidade da planta, evitando pragas e proliferagao de
baclérias no canavial. Essa atividade & feita de forma controlada, em areas muito especificas e a empresa
nao realiza a queima sem solicitar autorizagao aos orgaos competentes.

A queima controlada da cana é realizada em can
das areas urbanas e nio atinge regides habitada
frequente na usina, pois apesar de necessaria
industrial,

A Usina Pedro Afonso entende gue loda
transtornos para a comunidade entorno.

Tanto assim. que mantém uma Brigada de incéndio preparada e treinada
controlar e debelar focos de incén

aviais localizados ha mais de oito quildmetros de distancia
8. A empresa reforca ainda Que essa nac é uma pratica
para evilar a proliferacdo de pragas, & prejudicial ao processo

queimada deve ser excepcional e controlada para evitar eventuais

_ : que, inclusive, j& atuou para
dio na cidade e em areas rurais da regiao.

Atenciosamente,
Assessoria de imprensa da Usina Pedro Afonso
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Em sessao com 5 vereadores, Sirleide cobra providéncias contra
queimadas

21/10/2015 12h00 | Atualizado em: 23/10/2015 16h07

Quatro vereadores |

Fred Alves

A ocorréncia constante de queimadas e suas consequéncias foi o principal assunto abordado na sessao da (amara de Pedro
realizada na manha desta quarta-feira, 21 de outubro.

Apenas cinco vereadores participaram da sessao: Lili Benicio (PSD), Sirleide do Movimento (PMDB), Sipriano (PMDB), Mirley:
(PT) e Toinho (PTB). Irene do Sindicato (PDT) justificou a auséncia informando ter ido 3 zona rural. J& Rodrigo Lustosa (PSD),
havia comparecido a sessao anterior, disse que estava em Goiania (G0) tratando de problemas de saide. Os vereadores Coe
Salim Bucar nao justificaram as auséncias.

0 assunto foi colocado em discussao pela vereadora Sirleide do Movimento, durante o pequeno expediente.

A parlamentar cobrou providéncias dos 0rgaos ambientais, do Ministério Publico Estadual e da Secretaria Municipal de
Desenvolvimento Economico, Turismo e Meio Ambiente; alertou para 0s problemas de saiide causados pelo excesso de fumi
também destacou que a comunidade deve fazer sua parte, como por exemplo, ndo queimando o chamado “munturo” (lixo

“Nesta semana a cidade ficou coberta de fumaca. Quem tinha a expex
viver 60 anos, vai viver 20% a menos. Criancas vao adoecer. Estamos
fumaca dia e noite, sem perceber. A comunidade como um todo tem (
educar e parar de colocar fogo no quintal”, afirmou.

Apés a presidente da (asa de Leis, Lili Benicio, informar ter comunicac
providéncias ao Ministério Publico do Estado, Sirleide do Movimento ¢
preciso o promotor responsavel pela area ambiental, Rafael Pinto Alar
B providéncias para sequndo ela, “fazer jus a0 saldrio”.

B Para a peemedebista faltam ages educativas e mais fiscalizacao dos
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__ Desenvolvimento Econdmico, Turismo e Meio Ambiente. “0 que  se
féito em relacao ao meio ambiente? Tem deixado a desejar. Precisa mostrar servico, nao existe trabalho educativo. E precis
conscientizar”, comentou. Para ela, esta faltando a propria comunidade denunciar.

Dois requerimentos aprovados W/
A sessao desta sequnda-feira ainda teve a aprovacao, por aclamagao, de dois requerimentos de Sirleide do Movimento. 0 pi .
solicita 30 executivo municipal que encaminhe o projeto de lei de criagao do Plano Direto Urbano. J3 o outro pede também

municipal, o envio do cronograma de servigos das maquinas que fazem manutencao na zona rural de Pedro Afonso.

Leia sobre: (amara Municipal de Pedro Afonso, Queimadas, Rafael Pinto Alamy, Sirleide do Movimento

0 Comentarios centronortenoticias.com.br .

¥ Recommend [# Compartilhar Ordenar por Mais
i . Comece a discussao. ..

~ i,

Seja o primeiro a comentar.

VEJA TAMBEM

i

= st & SRSt £

TENTANDO VENDER MOVIMENTACAO POR TEMPO INDETERMINADD PELO TELEFONE

Dois 530 presos acusados Dionelson Nunes, 0Obra irregular em area Apds novo caso, PN

de furto em fazenda de pré-candidato a prefeito verde de Pedro Afonso é para golpe do falso

Bom Jesus em Pedro Afonso, também  interditada sequestro na regiac
é recebido por Marcelo Pedro Afonso
Miranda

de 3 04/02/2016 14:01
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MOTTA, FERNANDES ROCHA 6“
ADVOGADOS ! S 32 )

-/

A COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTOS DE INFRACAO DO INSTITUTO
NATUREZA DO TOCANTINS - CJAI/NATURATINS

NATURATINS/PROTOCOLO
Auto de Infra¢ao n° 121.488 /2015 REC[jBXﬂENTO,’DOC

Processo n°® 2708-2015-F ZI' A l l\o [ /‘ )

Aoy Hreulo
U Assinatura?arimbo N

RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES SA.

(Recorrente), ji qualificada nos autos do processo em epigrafe, vem, por seus advogados

regularmente constituidos, requerer, com amparo nas garantias _constitucionais do

contraditério e da ampla defesa, que lhe seja oportunizada sustentagio oral durante a sessio

de julgamento do auto de infracio em referéncia por esta d. Comissio.

Na ocasiio, a Recorrente espera poder reiterar seus argumentos e esclarecer
eventuais duvidas a respeito de tudo quanto exp6s ao longo de sua defesa administrativa, em
particular no que concerne 20s aspectos técnicos que militam em favor da anulacio do auto
de infragio em questio. De fato, sio virias as justificativas técnicas que afastam a
responsabilidade da Recorrente, o que se comprova, dentre outros, pelas diversas medidas
preventivas adotadas em todas as suas operages de corte, colheita e transporte de cana-de-

acucar, tais como:

® Manutencio de brigadas de incéndio sempre de prontidio e ostensivamente

treinadas;
® Identificacio prévia de areas com potenciais riscos de incéndios;

¢ Apoio de equipes de monitoramento, com pontos de observacio
estrategicamente espalhados, com o objetivo de coibir a agio de vindalos /

criminosos;

® Realizagio de programas de conscientizagio sobre os riscos de incéndios nos

canaviais, inclusive com producao de cartilhas sobre o assunto;
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P |
\ Fis /
® Realizacio de colheita mecanizada, isto ¢, da cana crua, sem qualquer
necessidade de utilizagio controlada de fogo como método despalhador da

cana-de-agucar; e

® Manutengio de aceiros limpos, em dimensbes suficientes para evitar o

alastramento de focos de incéndio.

Nesse sentido, a0 tempo em que oferece seus protestos de elevada estima e
distinta consideragio, a Recorrente conta com a compreensio desta d. Comissio para que,
conforme ora requerido, seja-lhe garantida a chance de sustentar oralmente os motivos pelos

quais a autuagio em tela nio merece prosperar.

Termos em que,

Pede deferimento.

Do Rio de Janeiro para Palmas, 7 de outubro de 2015.

7. GU :~wor_.4 RRA GEDHAM M
OAB/R] n° 127,346 OAB/

OS GOMES
n? 162.326

5]
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JULGAMENTO N°: 203-2016

PALMAS, 01 DE JULHO DE 2016

PROCESSO: 2708-2015-F

AUTO INFRAGAO: 121488-2015

TERMO DE :

AUTUADO: RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A

DOS FATOS

A Comissdo de Julgamento de Auto de Infragdo - CJAI, instituida pela Portaria NATURATINS n°. 44/2015, de 12
de fevereiro de 2015, publicada no Diario Oficial n°. 4.320 de 19 de fevereiro de 2015, alterada pela Portaria
NATURATINS n°, 245/2015, de 03 de setembro de 2015, publicada no Diario Oficial n®. 4.455 de 11 de setembro
de 2015, com base na descricdo da infragdo administrativa ambiental apontada no referido Auto de Infragao,
fundamentada na legislagao vigente, passa & analise do Auto de Infragdo.

O auto de infrag3o foi lavrado em 24 de agosto de 2015, em decorréncia da infragéo ao disposto no art. 41 da Lei
Federal N° 9.605/98, art. 58 do Decreto Federal N° 6.514/08, Lei Federal N° 12651/12, e, conforme conduta ali
descrita: "fazer uso do fogo em 34 ha (trinta e quatro hectares) de area agropastoril, sem autorizag&o do 6rgéo
ambiental competente”.

~ Diante do Relatério de Fiscalizagdo n° 580/2015, fls. 03/06 dos autos, foi aplicada como sang&o a infratora multa
no valor de R$ 34.000,00 (trinta e quatro mil reais). Consta no referido relatério; in verbis:

"ESTE DESCREVE ATIVIDADES DESENVOLVIDAS PELA EQUIPE DE FISCALIZAGAO DO ESCRITORIO
REGIONAL DE PEDRO AFONSO. NESTE CASO ATENDER SOLICITAGAO DA PROMOTORIA DE JUSTICA DE
PEDRO AFONSO.

NESTA EPOCA DO ANO AUMENTA O RISCO DE INCENDIOS AMBIENTAIS, TANTO NA CIDADE COMO NA
ZONA RURAL, SOBRETUDO PELO CALOR EXCESSIVO, QUE DEIXA A VEGETAGAQ SECA. A UMIDADE DO
AR TAMBEM FICA MAIS BAIXA, O QUE FAVORECE A PROPAGAGAO DO FOGO. EM NOSSA REGIAO NOS
ULTIMOS DIAS FORAM REGISTRADOS VARIOS FOCOS DE INCENDIOS.

DIANTE DISSO O PROMOTOR DE JUSTICA DE PEDRO AFONSO, DR. RAFAEL PINTO LAMYR, SOLICITA
VISTORIA NA AREA DE CANA DA EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A
(PEDRO AFONSO AGUCAR E BIOENERGIA), A QUAL FOI INCENDIADA

UMA EQUIPE DE FISCALIZAGCAO DA ESCRITORIO REGIONAL DE PEDRO AFONSO, SE DESLOCOU ATE O

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL 1de 13 'a{
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JULGAMENTO N°: 203-2016

LOCAL, COORDENADAS: 221 0813339 - UTM 8997037, ONDE FOI ENCONTRADO UMA AREA DE CANA DE
ACUCAR QUEIMADA. '

FOI REALIZADO O CALCULO DA AREA AFETA PELO INCENDIO, TOTALIZANDO 34HA (TRINTA E QUATRO
HECTARES), SEGUIMOS PARA A EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES SA
(PEDRO AFONSO AGUCAR E BIOENERGIA), FOMOS RECEBIDOS PELO O ADVOGADO DA REFERIDA
EMPRESA O DR. MARCOS AURELIO BEZERRA, ONDE O MESMO FOI INFORMADO DA SITUAGAO. O DR.
MARCOS AURELIO BEZERRA, INFORMOU QUE A EMPRESA NAO FAZ USO DE FOGO EM SUAS
PLANTACOES DE CANA DE ACUCAR, QUE A EMPRESA SO TERIA A PERDER COM ESSA PRATICA, COMO:
PERDA DA PALHADA, DESTRUICAO DOS NUTRIENTES DO SOLO, JA QUE COM A QUEIMADA NA CANA DE
ACUCAR A EMPRESA TEM ADUBAR O LOCAL ASSIM QUE TERMINAR A COLHEITA E CULPA O
FAZENDEIROS VIZINHOS AS PLANTACOES DE CANA DE AGUCAR.

MAS CONFORME INFORMAGOES DE FAZENDEIROS VIZINHOS A ESSA PLANTACOES DE CANA DE
ACUCAR, NESSA EPOCA DE VERAO A CANA DE AGCUCAR PERDE UMIDADE PRODUZINDO MUITA PALHA
SECA, ONDE ESSA PALHA, PENETRA NA ESTEIRA DA MAQUINA COLHEITADEIRA, ATRASANDO A
MESMA, PRINCIPALMENTE QUANDO A CANA DE ACUCAR ESTAR DEITADA, CHEGANDO A PROVOCAR
INCENDIO INVOLUNTARIO COM O ATRITO DA FERRAGEM COM A PALHA SECA.

DIANTE DE TUDO ISSO, 0OS FAZENDEIROS INFORMAM QUE O FOGO SEMPRE COMEGA NA CANA DE
ACUCAR, PASSANDO PARA O CERRADO E PASTOS. QUE SEMPRE ANTES DOS INCENDIOS APARECE
VEICULOS DA EMPRESA BUNGE CIRCULANDO PELO CANAVIAL E MINUTOS DEPOIS COMEGA O FOGO E
RAPIDAMENTE APARECEM OS MAQUINARIOS PARA EFETUAREM A COLHEITA.

DIANTE DOS FATOS LEVANTADOS A EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A,
FOI AUTUADA NO VALOR DE R$ 34.000,00 (TRINTA E QUATRO MIL REAIS).

VALE SALIENTAR QUE O INCENDIO ACONTECEU NO DIA 14 DE AGOSTO DE 2015 (FOTOS - 01 E 02) E NO
DIA 15 DE AGOSTO DE 2015), HOUVE A REALIZAGAO DA COLHEITA DA CANA DE AGCUCAR.

Conforme dispoe o art. 4° §2° do Decreto Federal 6.514/2008 "as san¢des aplicadas pelo agente autuante estarao
sujeitas a confirmagdo pela autoridade julgadora, sendo assim, cabe o julgamento da aplicagdo destes autos ao
crivo desta comissao julgadora”. Vejamos:

DA LEGISLACAO

LElI FEDERAL N°? 9.605/1998:
*Art. 41. Provocar incéndio em mata ou floresta:

Pena - reclusé@o, de dois a quatro anos, e multa.
Paragrafo Unico. Se o crime é culposo, a pena é de detengao de seis meses a um ano, e multa,

DECRETO FEDERAL N°. 6.514/2008:

SIGA - SISTEMA DE GESTAOQ AMBIENTAL 2de 13
EMITIDO EM: 01/07/2016 AS 10:52 hrs

ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
www.to.gov.br www.naturatins.to.gov.br

NATURATINS

PAGINA 145

302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01

CEP: 77006-336, Palmas - TO.
J Q 4 Fone: (63) 3218-2600



PAGINA 146

GOVERNO DO INSTITUTO NATURE2) ‘/ | o
ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
www.to.gov.br www.naturatins.to.gov.br

NATURATINS

JULGAMENTO N°: 203-2016

Art. 58. Fazer uso de fogo em areas agropastoris sem autorizag@o do érgéo competente ou em
desacordo com a obtida:
Multa de R$ 1.000,00 (mil reais), por hectare ou fracao.

LEI FEDERAL N° 12651/2012:
Art. 38. E proibido o uso de fogo na vegetagéo, exceto nas seguintes situagdes:

| - em locais ou regides cujas peculiaridades justifiquem o emprego do fogo em praticas
agropastoris ou florestais, mediante prévia aprovagéo do 6rgao estadual ambiental competente
do Sisnama, para cada imével rural ou de forma regionalizada, que estabelecera os critérios de
monitoramento e controle;

§ 1° Na, situacdo prevista no inciso |, o orgao estadual ambiental competente do Sisnama
exigird que os estudos demandados para o licenciamento da atividade rural contenham
planejamento especifico sobre o emprego do fogo e o controle dos incéndios.

DO CONTRADITORIO

A autuada apresentou Defesa Administrativa. TEMPESTIVA.

Ressalta-se que a autuada teve oportunidade de se manifestar novamente em alegagdes finais, conforme pauta
de julgamento publicada no site do NATURATINS em 07/06/2016.

A seguir, a Comiss&o tece consideragdes sobre cada item apresentado na referida defesa:

CONSIDERACOES DA CJAI : -

a) - Trata-se de incéndio que se iniciou na noite do dia 8 de agosto de 2015, na Fazenda Arco Verde (...) o fato de
que o fogo foi deliberadamente ateado, criminosamente, por agentes desconhecidos até o momento (...) conforme
Botelim de Ocorréncia n. 32570-E/2015. Com a constatag&o do incidente, a brigada de incéncio da Recorrente foi
imediatamente acionada e iniciou os trabalhos de combate. Na operacdo, foram mobilizados 4 (quatro)
caminhdes-pipa, 2 (dois) veiculos leves e 12 (doze) colaboradores. Apos intenso trabalho de combate ao fogo, o
incéndio foi devidamente debelado e controlado, mas, apesar dos grandes esforgos envidados pela Recorrente,
acabou destruindo 4reas agropastoris na Fazenda Arco Verde.

CONSIDERACOES: vide fundamentagao abaixo (ao final).

b) - Entretanto, o incidente resultou em graves prejuizos a Recorrente.....Com efeito, a sucessdo de incéndios

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL 3de 13
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ocorridos em um curto espago de tempo causou prejuizos financeiros...conforme tabela demonstrada pela
autuada houve prejuizo na ordem de R$3,3 milhdes.

CONSIDERACOES: vide fundamentag&o abaixo (ao final).

c) - Requer a nulidade do auto de infrag@o, tendo em vista que nao foi a responsavel pelo dano causado.
Apresenta diversos julgados cujo entendimento é pela nulidade do auto de infracdo quando configurar uma

S
hipétese de forga maior, caso fortuito ou fato de terceiro.
CONSIDERAGOES: vide fundamentago (ao final).
d) - Cita diversos julgados, os quais apontam a diferenga entre responsabilidade civil e administrativa, a saber:
"CIVIL, deve ser objetiva, o poluidor é obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou reparar
os danos causados ao meio ambiente e a terceiros. ADMINISTRATIVA, deve ser subjetiva, ou seja, deve
obedecer a sistematica da teoria da culpabilidade, a conduta deve ser cometida pelo alegado transgressor. Com a
teoria acima, a autuada requer a nulidade do auto de infragéo, tendo em vista que foi a responsavel pelo dano
causado. Nao houve qualquer conduta que a fizesse incorrer na suposta infragdo e quando se demonstra a
ocorréncia de excludente de responsabilidade - CASO FORTUITO. .
CONSIDERAGOES: vide fundamentagao (ao final).

S

e) - Solicita a substituicdo da penalidade pecuniaria pela adverténcia.

: CONSIDERACOES: A Comissdo ndo tem autorizagao legal para a conversdo da multa em adverténcia, tendo em
vista que a presente infragdo administrativa ndo é considerada de menor lesividade ao meio ambiente (ultrapassa
o valor de R$1.000,00), conforme o disposto ne Decreto Federal n®. 8.514/2008:"Art. 50 A sanc¢éo de adverténcia
podera ser aplicada, mediante a lavratura de auto de infragdo, para as infragBes administrativas de menor
lesividade ao meio ambiente, garantidns'a ampla defesa e o contraditorio.”

f) - Requer a converséo da multa simples em servigos de preservacdo, melhoria e recuperacéo da qualidade do
meio ambiente.

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL 4de 13
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CONSIDERACOES: No que tange ao pedido da conversdo da multa em servigos de preservagéo, melhoria da
qualidade do meio ambiente, pelo requerente, essa Comissdo denega o pedido, tendo em vista que né@c consta
nos autos pré-projeto com especificagdes de custos, cronograma e quais 0s servicos que serdo executados.

Finaliza, requerendo a nulidade do auto de infragdo ou a redug@o em 90% do seu valor.

CONSIDERACOES: NULIDADE - vide fundamentagdo abaixo; quanto & redugdo do valor da multa, lembramos
que, de acordo com o art. 126 do Decreto Federal n°. 6.514/2008, caso a autuada efetue o pagamento no prazo
de cinco dias ap6s a ciéncia do Julgamento, contara com desconto de 30% do valor corrigido da penalidade.

A seguir, a Comissao de Julgamento tece consideracdes sobre a conduta ora praticada:

Dispde o art. 95, do Decreto 6.514/2008: "O processo sera orientado pelos principios da legalidade, finalidade,
motivac3o, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse
publico e eficiéncia".

Cumpridos os requisitos processuais capazes de garantir a perfeita seguranca juridica do ato administrativo, esta
Comissao passa a analise do mérito.

O Direito Ambiental € um ramo do direito que regula as relages entre os individuos, os governos e as empresas
com o meioc ambiente, disciplinando como os recursos ambientais serdo apropriados economicamente, visando
S~ assegurar a conciliagdo dos aspectos econdmicos, sociais e ecoldgicos com a melhoria das condicbes ambientais
e bem-estar da populagao.

Buscando elementos para a convicgdo da Comissdo de Julgamento, foi elaborada contradita para os fiscais
ambientais, para diligéncias no local.

A sequir, transcrevemos o teor da referida contradita: "Considerando que a empresa autuada - RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES - alega em sua defesa que n&o praticou a conduta descrita no auto de
infracdo, afirmando que a autoria foi de pessoas nao identificadas (motoqueiros), ateando fogo no local; alega
também que a colheita é realizada de forma mecanizada, colhendo a cana crua, sem a necessidade de uso do
fogo como método despalhador; Em sintese, a empresa informa que n&o ha interesse econdmico em fazer uso do
fogo na atividade de colheita da cana, considerando os prejuizos desse método. Afirma que sempre utiliza a
colheita de forma mecanizada sem a necessidade de uso do fogo; Registra também que possui um historico de
respeito ao meio ambiente e a comunidade;

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL Sde 13
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2.2 - Dessa forma, é a presente para contraditar os fiscais supracitados, a fim de realizarem diligéncias conforme
segue abaixo:

a) colher informagdes junto a populagéo local quanto as ocorréncias de fogo em plantagdes de cana na regido, se
este método é comum no municipio, bem como se essa ocorréncia produz dano & saude das pessoas envolvidas;
b) coletar informagGes sobre a ocorréncia de fogo na propriedade da autuada, especificando quais os anos e
periodos do uso do fogo; _

¢) caso seja possivel, colher assinaturas com identificagdo dos depoentes. "

Por meio do Relatério de Atividades (Fiscalizagdo) n® 97-2016, veio-nos a resposta. Segue abaixo a transcrigéo do
referido relatério:

"0 PRESENTE RELATORIO TEM O OBJETIVO DE SUBSIDIAR RESPOSTAS AOS QUESTIONAMENTOS
ELENCADOS NA CONTRADITA N° 5-2016 REFERENTE AO PROCESSO 2705-2015-F, DA AUTUADA RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.

VISANDO ATENDER SOLICITAGAO DA COMISSAO JULGADORA DE PROCESSOS, CONFORME
CONTRADITA N° 05-2016, REFERENTE AO PROCESSO 2705-2015, DA AUTUADA RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A, COM FULCRO NO ARTIGO 119 DO DECRETO FEDERAL
6.514-2008, VENHO ESCLARECER:

1- A EMPRESA NEGA AUTORIA DOS FATOS, ALEGANDO QUE AUTORIA DO FOGO ALEGANDO QUE oos
INCENDIOS FORA REALIZADO POR TERCEIROS, MOTOQUEIROS, NAO TENDO, A MESMA NAO TER
o NENHUM INTERESSE NESSA REFERIDA PRATICA,

QUE COM A CANA QUEIMADA, PERDE QUALIDADE.

POREM, REALIZAMOS BUSCAMOS JUNTO A DELEGACIA DE POLICIA LOCAL, PARA AVERIGUAR SE HAVIA
COMUNICACAC DOS FATOS ATRAVES DE BOLETIM DE OCORRENCIA PELA REFERIDA EMPRESA,
OBSERVAMOS QUE OS BOLETINS DE OCORRENCIA, SO PASSARAM A SEREM COMUNICADOS APOS AS
AUTUAGOES. TAMBEM OUVE UMA REDUQAO SIGNIFICATIVA NESSE TIPO DE OCORRENCIA APOS
AUTUAGOES.

A POPULACAO SEMPRE QUESTIONOU A OCORRENCIA ANUAL DESSES FOCOS DE INCENDIO,
CIRCULANDO INCLUSIVE EM JORNAL LOCAL "CENTRO NORTE NOTICIAS" MATERIA (EM ANEXO),
FAZENDO REFERENCIA A INUMERAS QUEIMADA OCORRIDAS NAS LAVOURA DE CANA-DE-AGUCAR. EM
UMA DAS MATERIAS DO JORNAL, O VEREADOR RODRIGO LUSTOSA, INFORMA QUE JA TRABALHOU NA
REFERIDA EMPRESA E AFIRMOU QUE A EMPRESA COSTUMA COLOCAR FOGO NA CANA PARA
FALICITAR A COLHEITA, "TRABALHEI LA E VI QUEIMAM PARA COLHER. TDO TRABALHADOR DA BUNGE
SABE QUE SE COLOCA FOGO NA PALHA. POR QUE A CANA QUANDO TA PEQUENA NAO PEGA FOGO, SO

SIGA - SISTEMA DE GESTAO AMBIENTAL Gde 13

EMITIDO EM: 01/07/2016 AS 10:52 hrs
/) 302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
k ¥ CEP: 77006-338, Palmas - TO.
y& : Fone: (63) 3218-2600



PAGINA 150

-

.

GOVERNO DO INSTITUTO NATUREZA g
g \@ ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
& www.to.gov.br www.naturatins.to.gov.br
o : NATURATINS

JULGAMENTO N°: 203-2016

A GRANDE"

DENTRE OS PREJUDICADOS, APOS SOLICITACAO POR MEIO DA SUPERVISAO, COMPARECERAM NO
ESCRITORIO DE PEDRO AFONSO, O PRODUTOR RURAL JOSE ANTONIO CARMO WANDERLEI E O
AGRICULTOR EDIMAR CORREA DE OLIVEIRA, AMBOS FORAM OUVIDOS E DECLARARAM (TERMO
DECLARATORIO EM ANEXO), QUE OS FOCOS DE INCENDIOS FORAM PROVOCADOS PELA PROPRIA
EMPRESA, E AINDA, QUE OS FATOS SEMPRE OCORREM EM AREAS QUE GERAM DIFICULDADE NA
COLHEITA MECANIZADA, E QUE SEMPRE APOS A QUEIMA TODO O MAQUINARIO JA ESTA PRONTO
PARA INICIAR A COLHEITA. SEGUNDO DECLARAGAO DO SR. EDMAR CORREA, O MESMO ESTAVA NA
HORA QUE A EMPRESA ESTAVA COLHENDO A ‘CANA, QUANDO INICIOU-SE UM INCENDIO NA
COLHEITADEIRA, QUE O FOGO PROPAGOU-SE MUITO RAPIDO E QUE O CAMINHAO PIPA NAO
CONSEGUIU APAGAR, ONDE O FOGO SAIU DE CONTROLE E INVADIU SUA FAZENDA.

PARA A POPULACAO LOCAL, APOS A DIVULGAGAO DA AUTUAGAO DA BUNGE, TUDO MELHOROU,
HOUVE UMA REDUCAO NAS OCORRENCIAS POR INCENDIO, DIMINUINDO COM ISSO A FUMAGA E AS
DOENGAS RESPIRATORIAS.

A EMPRESA RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A (BUNGE), SE CONTRADIZ, QUANDO
INFORMAR EM SUA DEFESA, QUE O SEU MAQUINARIO NAO PROVOCA INCENDIO, MAS EM CARTILHA
(PREVENCAO DE INCENDIO) DISTRIBUIDA EM REUNIAO COM A EQUIPE DO NATURATINS DE PEDRO
AFONSO E PALMAS, A EMPRESA INFORMA NA CARTILHA NA PAGINA N° 3 - 1 - INTERNA, ILUSTRA UMA
COLHEITADEIRA INCENDIANDO, INFORMANDO E CAUSADO POR FALHA OPERACIONAL (EM ANEXO).

Integra a resposta enviada pelos fiscais ambientais os Termos Declaratorios dos Senhores José Antonio Carmo
Wanderlei e Edmar Correa de Oliveira, seguem abaixo suas declaragoes:

JOSE ANTONIO CARMO WANDERLEI: "... compareceu na sede do Escritério Regional do NATURATINS....em
Pedro Afonso..o Sr. José Anténio Carmo Wanderlei...produtor rural...residente e domiciliado....no municipio de
Bom Jesus do To...ao ser questionado sobre os fatos ocorridos DECLAROU: que estava em sua residéncia, no dia
06/08/2015 por volta das 13 horas ao avistar indicios de foco de incéndio no rumo de sua fazenda, se deslocou
até sua propriedade rural, fazenda Bom Acordo, que a mesma faz divisa com area cultivada com cana-de-agucar
pela Bunge. Que nesta data ao chegar a sua propriedade percebeu que o fogo estava proximo, que, mesmo com
ajuda de vizinhos n&o conseguiu evitar que o fogo Ihe causasse danos...que buscou ajuda com encarregado da
empresa Ramata Empreendimentos e Participagées S.A, conhecido popularmente como Chiquinho que estava no
local naquele momento, mas, néo foi atendido, perdendo toda sua pastagem....Que a empresa no dia seguinte ja
estava com seu maquindrio realizando a colheita, que o fato ocorreu pela segunda vez consecutiva, o gue o levou
a registrar Boletim de Ocorréncia junto a Delegacia de Policia Civil de Pedro Afonso. Questionado sobre a origem
do fogo, José, afirma ter sido praticado por colaboradores da prépria empresa utilizando contra fogo, quen no
momento ventava muito, propagando de forma rapida. Nada mais tendo a declarar, firmo e assino a presente
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declaragé@o em duas vias de igual teor. Pedro Afonso-TO, 15/02/2016. "

EDMAR CORREA DE OLIVEIRA: "...compareceu na sede do Escritério Regional do NATURATINS....em Pedro
Afonso..o Sr.Edmar Correa de Oliveira...agricultor...residente e domiciliado na Av. Espirito Santo, n. 1211, bairro
Santo Afonso...ao ser questionado sobre os fatos ocorridos DECLAROU: que na tarde do dia 17/08/2015, iniciou
um incéndio vindo da Fazenda Bom Jardim, drea vizinha a sua propriedade (Fazenda Bom Retiro), incéndio esse
que gueimou aproximadamenté 400 hectares de palhada de milho da lavoura e aproximadamente 70 hectares da
Reserva Legal; que no momento do incéndio o declarante encontrava-se na fazenda e logo foi informado pela
pesséa de Janio..., operador da colheitadeira de cana da empresa RAMATA..., que o incéndio iniciou-se na area
onde o mesmo estava trabalhando na colheita, e na ocasido o tratorista GUILHERME que estava conduzindo o
trator que acompanha a colheitadeira, confirmou que o incéndio se iniciou na colheitadeira em que Janio
trabalhava; que, na ocasido havia trés funcionarios da empresa RORES e um da empresa RAMATA no local e
havia também vérios caminhdes pipa, mas os mesmos ndo puderam tentar apagar o fogo, pois segundo os
. motoristas, os mesmos s6 poderiam entrar em agado para apagar o incéndio com a autorizagdo de seus superiores;
e que somente apos toda a palhada é vegetagdo de sua fazenda serem queimadas € que o chefe dos motoristas
dos caminhdes pipa vierem aparecer no local. Entdo diante dos fatos o Sr. Edmar registrou Boletim de Ocorréncia
junto a Delegacia de Policia de Pedro Afonso sob o numero 33514 E/2015. Nada mais tendo a declarar, firmo e
assino a presente declaragdo em duas vias de igual teor..Pedro Afonso-TO, 15/02/2016." '

Consta nos autos matérias relacionadas aos focos de incéndios ocorridos na regiao; vejamos:

"Incéndios: prejuizos e aumento de doengas - JD Matos e Fred Alves - Nesta época do ano aumenta o risco de
incéndios ambientais, tanto na cidade como na zona rural, sobretudo pelo calor excessivo, que deixa a vegetagao
— seca. A umidade do ar também fica mais baixa, o que favorece a propagagdo do fogo. Em nossa regiao nos
ultimos dias foram registrados varios focos de incéndios.

()

O pecuarista José Antonio Wanderlei, dono de uma propriedade no municipio de Bom Jesus do Tocantins, é uma
das vitimas dos incéndios na regido. Ndo é a primeira vez que a propriedade é atingida, em 2013 o incéndio
queimou parte do pasto e da cerca. Agora, no mais recente, que ocorreu no Ultimo dia 6 de agosto, valtou a
queimar oito alqueires de pastos e 10 quilometros de cerca. Segundo ele, o fogo veio de um canavial, vizinho a
sua fazenda, que produz cana de aglcar para a usina da Bunge, em Pedro Afonso.

O produtor ainda ndo avaliou © total do prejuizo, entretanto devido as queimadas teve que parar com a produgao
de leite, principal fonte de sua renda, pois sem pasto e dependendo de racdo, a producdo caiu e o custo
aumentou. Wanderlei estd tomando as providéncias legais para tentar conseguir cobrir, pelo menos, parte do

e
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prejuizo. Cresce numero de doencgas respiratérias

A fumagca provocada pelas queimadas contribui para o aumento significativo no numero de atendimentos a
pacientes com doengas respiratérias. Dentre os principais sintomas estéo a tosse seca, cansago, ardor nos olhos,
nariz e garganta, e ainda falta de ar e respiracé@o ofegante. As maiores vitimas séo criangas e idosos.

Aos 66 anos, o pai da servidora publica Margareth Mariano foi internado recentemente no Hospital Regional de
Pedro Afonso (HRPA), apds uma crise de bronquite asmatica. "Nesta época com o excesso de fumaca ele sempre
piora", comentou a pedroafonsina.

O médico Carlos Magno Sales atende no HRPA e na Unidade Basica de Salide Pedro Zanina, em Pedro Afonso.
Segundo ele, neste més nota um aumento significativo das doengas respiratérias. "Nesta época do ano devido ao
excesso de queimadas nos campos e a baixa umidade do ar, doengas autoimunes como asma, faringite e
bronquite, mais comuns em criancas e idosos, exacerbam neste periodo. Essas infecgdes virais respiratorias se
nao tratadas precocemente poderdo evoluir para uma infecgdo secundaria causada por bactérias levando a
pneumonia”, explicou.

No HRPA a informagao & que em agosto aumentou em cerca de 20% as consultas medicas de pacientes idosos
com problemas respiratérics, principalmente com doengas come pneumonia, asma e bronquite.

Vereadores vao acionar o Ministério Publico
Na manha desta segunda-feira, 24 de agosto, os vereadores de Pedro Afonso também falaram a respeito das
constantes queimadas, bem como seus prejuizos ao meio ambiente e & satde humana.

O vereador Rodrigo Lustosa (PSD), que ja trabalhou na usina da Bunge, afirmou que a empresa costuma colocar
fogo ndo canaviais para facilitar a colheita. "Trabalhei la e vi que queimam para colher. Todo trabalhador da Bunge
sabe gue se coloca fogo para colher. Por que quande a cana estd pequena ndo pega fogo, s6 grande?”,
questionou." (FONTE: http://www.centronortenoticias.com.br/noticia- 1443691792-
incendios-prejuizos-e-aumento-de-doencas).

A Comissao de Julgamento esta convencida que é procedimento costumeiro da _emprésa autuada o uso do fogo
para a colheita da cana de agucar. Vejamos:

De acordo com o Relatério de Fiscalizagdo acima, conclui-se que a autuada faz uso do fogo para a colheita da
cana de agucar costumeiramente, conforme segue: "...Seguimos para o interior da queimada, coordenadas....e
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nos deparamos com mais um veiculo pipa, mas este também nio estava combatendo o incéndio, perguntamos
mais uma vez para os funcionérios e eles informaram que estavam esperando ordens para iniciarem o combate ao
incéndio. Seguimos pelo canavial em chamas e nos deparamos com uma maquina Patrol (niveladora), preparando
as ruas (estradas) que separam as quadras de plantag@o de cana (fotos anexas) dando a entender que o fogo foi
premeditado, porque a maquina estava trabalhando quase no meio do fogo. Seguimos a trajetéria do fogo...onde
encontramos outro caminhédo pipa, mas esse como os outros estava parado sem ninguém no local para combater
o incéndio...." !
Ademais, os atos administrativos s3o dotados de presun¢do de veracidade e legitimidade que, segundo Maria
Sylvia Zanella Di Pietro consiste na "conformidade do ato & lei; em decorréncia desse atributo, presumem-se, até
prova em contrério, que os atos administrativos foram emitidos com observancia da lei" (Direito Administrativo,
pag. 191, 18° Edigdo, 2005, Atlas, Sdo Paulo). Ainda de acordo com a citada autora, a "presungao de veracidade
diz respeito aos fatos; em decorréncia desse atributo, presumem-se verdadeiros os fatos alegados pela
Administracao.

Observa-se também, que, conforme declaracdes do Sr. EDMAR CORREA DE OLIVEIRA, o uso do fogo para a

queima da palhada foi de propésito e ordenado pelos superiores do funcionério da empresa RAMATA, conforme

segue, na integra: "que, na ocasido havia trés funcionarios da empresa RORES e um da empresa RAMATA no

local e havia também varios caminhdes pipa, mas os mesmos nao puderam tentar apagar o fogo, pois segundo os

motoristas, os mesmos sé poderiam entrar em agdo para apagar o incéndio com a autorizacdo de seus superiores;

e que somente apos toda a palhada e vegetagéo de sua fazenda serem queimadas € que o chefe dos motoristas
' dos caminhdes pipa vierem aparecer no local."

JOSE ANTONIO CARMO WANDERLE!: também afirma que o uso do fogo foi praticado por colaboradores da
propria empresa (RAMATA).

Por fim, segue transcrigéo de noticia publicada em site de computadores (acima): "o vereador Rodrigo Lustosa
(PSD), que ja trabalhou na usina da Bunge, afirmou que a empresa costuma colocar fogo n&@o canaviais para
facilitar a colheita. "Trabalhei la e vi que queimam para colher. Todo trabalhador da Bunge sabe que se coloca
fogo para colher. Por que quando a cana esta pequena nao pega fogo, sé grande?", questionou.”

CONSIDERAGCOES GERAIS SOBRE A POSSIBILIDADE DE CASO FORTUITO OU PROPOSITAL:
A Comissdo de Julgamento ndo descarta a possibilidade de ocorréncias ne caso concreto:: "FOGO PROVOCADO
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INTENCIONALMENTE ou FOGO ORIGINADO POR CASO FORTUITQ", tendo em vista a similaridade dos outros
autos de infragdo em tramite neste Instituto (autos nimeros: 121483, 121481, 121496, 121487 e 121490), onde
restou comprovado o interesse da empresa em utilizar-se do fogo para a colheita da cana.

Segue abaixo entendimento judicial sobre o tema:

AMBIENTAL. AGAO CIVIL PUBLICA. QUEIMA DE PALHA DA CANA-DE-ACUCAR.IMPOSSIBILIDADE. DANO
AO MEIO AMBIENTE. 1. A Segurida Turma do STJ reconheceu a ilegalidade da queima de palha de
cana-de-agucar, por se tratar de atividade vedada, como regra, pela legislacéo federal, em virtude dos danos que
provoca ao meio ambiente. 2. De tdo notérios e evidentes, os males causados pelas queimadas a saude e ao
patriménio das pessoas, bem como ao meio ambiente, independem de comprovagao de nexb de causalidade, pois
entender diversamente seria atentar contra o senso comum. Insistir no argumento da inofensividade das
queimadas, sobretudo em época de mudangas climaticas, ou exigir a elaboragéo de laudos técnicos impossiveis,
aproxima-se do burlesco e da denegacdo de jurisdicdo, pecha que certamente nao se aplica ao Judiciario
brasileiro. 3. O acoérddo recorrido viola o art. 27 da Lei 4.771/1965 ao interpreté-lo de forma restritiva e
incompativel com a Constituigdo da Republica (arts. 225, 170, VI, e 186, II)). Para a consecugéo do mandamento
constitucional e do principio da precaucdo, forgoso afastar, como regra geral, a queima de palha da
cana-de-aglicar, sobretudo por haver instrumentos e tecnologias que podem substituir essa pratica, sem
inviabilizar a atividade econémica. 4. Cabera a autoridade ambiental estadual expedir autorizagdes -especificas,
excepcionais, individualizadas e por prazo certo - para uso de fogo, nos termos legais, sem a perda da exigéncia
de elaboracdo, as expensas dos empreendedores, de Estudo Prévio de Impacto Ambiental, na hipdtese de pratica
massificada, e do dever de reparar eventuais danos (patrimoniais e morais, individuais ecoletivos) causados as
~— pessoas e ao meio ambiente, com base no principio poluidor-pagador. 5. Recurso Especial provido. (STJ - REsp:
965078 SP 2006/0263624-3, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 20/08/2009, T2 - i
' SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 27/04/2011)

De acordo com o julgado acima, confirma-se a ilegalidade da queima de palha de cana-de-aglcar, por se tratar de
atividade vedada, como regra, pela legislagao federal, em virtude dos danos que provoca ao meio ambiente.
Também é o entendimento que, de tao notdrios e evidentes, os males causados pelas queimadas a satde e ao |
patriménio das pessoas, bem como ao meio ambiente, independem de comprovagéo de nexo de causalidade.

Destarte. a norma € clara e imperativa ao dispor sobre uso do fogo e provocar incéndio, ficando a autuada sujeita
as sancBes penais e administrativas impostas pela legislagao ambiental.

O valor da multa foi calculado conforme estabelecido no art. 58 do Decreto Federal:
Multa de R$ 1.000,00 (mil reais), por hectare ou fragao. Assim: 34 ha x R$ 1.000,00 = R$ 34.000,00.
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Assim, a decisa@o da autoridade julgadora, considerando todo o exposto e diante dos fatos e provas trazidas nos
autos;

DECIDE:

A) - CONHECER DO AUTO DE INFRAGCAO, JULGANDO-LHE PROCEDENTE,
CONDENANDO A AUTUADA AO PAGAMENTO DA MULTA APLICADA: RS
~ 34.000,00 (TRINTA E QUATRO MIL REAIS);

B) - A AUTUADA DEVERA SER NOTIFICADA POR VIA POSTAL COM AVISO DE
RECEBIMENTO, OU POR CIENCIA NOS AUTOS, COM PUBLICAGAQ NO DIARIO OFICIAL
DO ESTADO, PARA QUE TOME CONHECIMENTO DA DECISAO DA COMISSAO OU PARA
APRESENTAR RECURSO ADMINISTRATIVO PERANTE ESTE ORGAO NO PRAZO DE 20
(VINTE) DIAS. O PAGAMENTO DA MULTA REALIZADO NO PRAZO DE ATE 05 (CINCO)
DIAS APOS A CIENCIA DO AUTUADO, CONTARA COM DESCONTO DE 30% (TRINTA POR
CENTO) DO VALOR CORRIGIDO DA PENALIDADE, CONFORME ART. 126, CAPUT E
PARAGRAFO UNICO DO DECRETO N°. 6.514/2008;

C) - CONFORME A LEI ESTADUAL N°. 1.325/2002 FACULTA-SE A CONVERSAO DO
VALOR DA MULTA EM TRANSFERENCIA DE BENS OU PRESTAGCAO DE SERVICOS,
ATENDIDA A CONVENIENCIA ADMINISTRATIVA. CONCEDE-SE O PRAZO DE 20 (VINTE)
DIAS PARA QUE O (A) AUTUADO (A), CASO QUEIRA, APRESENTE PROPOSTA VISANDO
A TRANSFERENCIA DE BENS PARA O PATRIMONIO PUBLICO ESTADUAL,
SUBSTITUINDO, ASSIM, O PAGAMENTO DA MULTA;

D) - EM NAO SENDO EFETUADO O PAGAMENTO NO PRAZO ESTIPULADO, IMPOE-SE O
ENCAMINHAMENTO DO NOME DA AUTUADA A SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO
DO TOCANTINS PARA QUE SE PROCEDA A SUA INSCRICAQ EM DIVIDA ATIVA;

Nt Encaminham-se os autos a presidéncia do NATURATINS para a ciéncia da deciséo.
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Processo: 2708-2015-F

Ciente do Julgamento n°. 203-2016 proferido pela Comissédo de
Julgamento de Auto de Infragdo — CJAI, deste Instituto, retornem-se os autos a
CJAI, para prosseguimento do tramite.

Palmas (TO), 1° de julho de 2016.

e o s
~'HERBERT BRITO BARROS
C_ﬁ[eeidénte do NATURATINS

302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
CEP: 77006-336, Palmas - TO.
Fone: (63) 3218-2600
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GOVERNO DO INSTITUTO NATUREZA
ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
www.to.gov.br www.naturatins.to.gov.br
NATURATINS
NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL
PROCESSO N° 2708-2015-F

A Comissao de Julgamento de Auto de Infragéo - CJAI, instituida pela Portaria
NATURATINS n®. 44/2015, de 12 de fevereiro de 2015, publicada no Diario Oficial n®. 4.320 de 19 de
fevereiro de 2015, alterada pela Portaria NATURATINS n°. 245/2015, de 03 de setembro de 2015,
publicada no Diario Oficial n°. 4.455 de 11 de setembro de 2015, no uso de suas atribuicdes e
fundamentada na legislagdo vigente, NOTIFICA: RAMATA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES S.A; CNPJ n® 09.067.559/0001-03, para que tome ciéncia da deciséo prolatada
nos autos, conforme segue abaixo:

Refere-se ao Auto de Infragdo n°. 121488-2015, com a descri¢do da seguinte conduta: -
fazer uso do fogo em 34 ha (trinta e quatro hectares) de vegetacao agropastoril, sem autorizagdo do
6rgdo ambiental competente; coordenadas: coordenadas: 22| 0813339 - 8997037. Diante do exposto,
\/ a Comisséo decide:

a) - Conhecer do auto de infragdo, julgando-lhe procedente, condenando a autuada ao
pagamento da multa aplicada: R$34,000,00 (trinta e quatro mil reais);

b) - O pagamento da multa realizado no prazo de até 05 (cinco) dias ap6s a ciéncia do
autuado, contara com desconto de 30% (trinta por cento) do valor corrigido da penalidade, conforme
art. 126, caput e paragrafo unico do Decreto n®. 6.514/2008; Caso queira, apresentar recurso
administrativo perante este Orgdo no prazo de 20 (vinte) dias. Segue em anexo copia integral do
julgamento;

¢) - Conforme a lei estadual n°. 1.325/2002 faculta-se a conversdo do valor da multa em
transferéncia de bens ou prestacéoc de servigos, atendida a conveniéncia administrativa. concede-se 0
prazo de 20 (vinte) dias para que o (a) autuado (a), caso queira, apresente proposta visando a
transferéncia de bens para o patriménio publico estadual, substituindo, assim, 0 pagamento da multa;

d) - Em nao sendo efetuado o pégamento no prazo estipulado, impde-se o
encaminhamento do nome da autuada & secretaria da fazenda do estado do tocantins para que se
proceda a sua inscrigdo em divida ativa;

Em caso de dividas e necessidade de esclarecimentos, favor entrar em contato com a
Diretoria de Protegdo e Qualidade Ambiental deste Instituto, atraves dos telefones (63) 3218-2672;
(63) 3218-2631; fax (63) 3218-2654, ou comparecer neste Instituto no endereco 302 Norte, Alameda
01, CEP: 77006-336 Palmas - Tocantins.

JOSE MAURICIO CARVALHO DE REZENDE
Presidefte CJAI - 12 Instancia

Palmas-TO, 01 de julho de 2016.

N\

SIGA - Sistema Integrado de Gestao Ambiental
Impresso em 1/07/2016 as 11:20
Péagina 1 de 1 S
302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
CEP: 77006-336, Palmas - TO.
Fone: (63) 3218-2600
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ANO XXVIII - ESTADO DO TOCANTINS, QUINTA-FEIRA, 28 DE JULHO DE 2018

DIARIO OFICIAL N2 4.6

NOTIFICAGCAO EXTRAJUDICIAL
PROCESSO N° 2708-2015-F

A Comissao de Julgamento de Auto de Infragdo - CJA, instituida
pela Portaria NATURATINS n°® 44/2015, de 12 de fevereiro de 2015,
publicada no Diario Oficial n® 4.320, de 19 de fevereiro de 2015, alterada
pela Portaria NATURATINS n® 245/2015, de 03 de setembro de 2015,
publicada no Didrio Oficial n® 4.455, de 11 de setembro de 2015, no uso
de suas atribuigbes e fundamentada na legislagao vigente, NOTIFICA:
RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A; CNPJ n°
09.067.559/0001-03, para que tome ciéncia da decisdo prolatada nos
autos, conforme segue abaixo:

Refere-se ao Auto de Infragéo n® 121488-2015, com a descrigdo
da seguinte conduta: fazer uso do fogo em 34 ha (trinta e quatro
hectares) de vegetagao agropastoril, sem autorizagdo do 6rgdo ambiental
competente; coordenadas: coordenadas: 221 0813339 - 8997037. Diante
do exposto, a Comissao decide:

- Conhecer do auto de infragdo, julgando-lhe procedente,
condenando a autuada ao pagamento da multa aplicada: R$34.000,00
(trinta e quatro mil reais);

- O pagamento da multa realizado no prazo de até 05 (cinco)
dias apos a ciéncia do autuado, contara com desconto de 30% (trinta
por cento) do valor corrigido da penalidade, conforme o art. 126, caput
e paragrafo unico do Decreto n° 6.514/2008; Caso queira, apresentar
recurso administrativo perante este Orgéo no prazo de 20 (vinte) dias.
Segue em anexo copia integral do julgamento;

- Conforme a Lei Estadual n® 1.325/2002 faculta-se a conversao
do valor da multa em transferéncia de bens ou prestacdo de servigos,
atendida a conveniéncia administrativa. Concede-se o prazo de 20 (vinte)
dias para que o (a) autuada (a), caso queira, apresente proposta visando
a transferéncia de bens para o patriméanio plblico estadual, substituindo,
assim, o pagamento da multa;

- Em nao sendo efetuado o pagamento no prazo estipulado,
impde-se o encaminhamento do nome da autuada a Secretaria da
Fazenda do Estado do Tocantins para gque se proceda a sua inscrigao
em Divida Ativa,

Em caso de duvidas e necessidade de esclarecimentos, favor
entrar em contato com a Diretoria de Protegao e Qualidade Ambiental
deste Instituto, através dos telefones (63) 3218-2672; (63) 3218-2631; fax
(63) 3218-2654, ou comparecer neste Instituto no enderego 302 Norte,
Alameda 01, CEP: 77006-336 Palmas - Tocantins.

Palmas-TO, 01 de julho de 2016.

COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTO DE INFRAGAO
1% Instancia

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL
PROCESSO N° 2712-2015-F

A Comissao de Julgamento de Auto de Infragao - CJAI, instituida
pela Portaria NATURATINS n°® 44/2015, de 12 de fevereiro de 2015,
publicada no Diario Oficial n® 4.320, de 19 de fevereiro de 2015, alterada
pela Portaria NATURATINS n° 245/2015, de 03 de setembro de 2015,
publicada no Diario Oficial n° 4.455, de 11 de setembro de 2015, no uso
de suas atribuigoes e fundamentada na legislagdo vigente, NOTIFICA:
RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A; CNPJ n®
09.067.559/0001-03, para que tome ciéncia da decisao prolatada nos
autos, conforme segue abaixo:

Refere-se ao Auto de Infragao n® 121480-2015, com a descrigao
da seguinte conduta: provocar 863,68ha (sessenta e sete heclares)
de incéndio em mata (cerrado), sem autorizagdo do érgdo ambiental
competente coordenadas: 221 0823575 - S009538. Diante do exposto,
a Comissao decide:

- Conhecer do auto de infragdo, julgando-lhe procedente,
condenando a autuada ao pagamento da multa aplicada: R§ 67.000,00
(sessenta e sete mil reais);

- O pagamento da multa realizado no prazo de até 05 (cinco)
dias apds a ciéncia do autuado, contara com desconto de 30% (trinta
por cento) do valor corrigido da penalidade, conforme o art. 126, caput
e paragrafo unico do Decreto n® 6.514/2008; Caso gueira, apresentar
recurso administrativo perante este Orgao no prazo de 20 (vinte) dias.
Segue em anexo cdpia integral do julgamento;

- Conforme a Lei Estadual n® 1,325/2002 faculta-se a conversao
do valor da multa em transferéncia de bens ou prestagao de servigos,
atendida a conveniéncia administrativa. Concede-se o prazo de 20 (vinte)
dias para que o (a) autuado (a), caso queira, apresente proposta visando
a transferéncia de bens para o patriménio publico estadual, substituindo,
assim, o pagamento da muita;

- Em nado sendo efetuado o pagamento no prazo estipulado,
impoe-se o encaminhamento do nome da autuada a Secretaria da
Fazenda do Estado do Tocantins para que se proceda a sua inscrigdo
em Divida Ativa;

Em caso de duvidas e necessidade de esclarecimentos, favor
entrar em contato com a Diretoria de Prote¢ao e Qualidade Ambiental
deste Instituto, através dos telefones (63) 3218-2672; (63) 3218-2631, fax
(63) 3218-2654, ou comparecer neste Instituto no enderego 302 Norte,
Alameda 01, CEP: 77008-336 Palmas - Tocantins.

Palmas-TO, 01 de julho de 2016.

COMISSAC DE JULGAMENTO DE AUTO DE INFRACAQ
1# Instancia

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL
PROCESSO N° 2783-2015-F

A Comiss3o de Julgamento de Auto de Infragao - CJAI, instituida
pela Portaria NATURATINS n°® 44/2015, de 12 de fevereiro de 2015,
publicada no Diario Oficial n® 4.320, de 19 de fevereiro de 2015, alterada
pela Portaria NATURATINS n°® 245/2015, de 03 de setembro de 2015,
publicada no Diario Oficial n® 4.455, de 11 de setembro de 2015, no uso
de suas atribuicbes e fundamentada na legislagdo vigente, NOTIFICA:
VALDIVINO DIAS DA COSTA; CPF n° 166.002.901-53, para que tome
ciéncia da decisdo prolatada nos autos, conforme segue abaixo:

Refere-se ao Auto de Infragéo n® 139565-2015, com a desecrigao
da seguinte conduta: Utilizar motosserra em floresta, sem licenga da
autoridade ambiental competente. Diante do exposto, a Comisséo decide:

- Conhecer do auto de infragdo, bem como o termo de
apreensdo, e julgar-ihes procedentes,

- Por ser a presente infragdo administrativa ambiental
considerada como de menor lesividade ao meio ambiente, em decorréncia
da condenacgao do autuado no pagamento de multa pecunidria simples em
valor gque nao ultrapassa a R$ 1.000,00 (mil reais) - art. 5°, §1° do Decreto
n°6.514/2008 - sem prejuizo do saneamento de eventuais iregularidades
e, ainda, dada a primariedade do autuado, converte-se a multa simples
aplicada em adverténcia;

- Com relagao a motosserra descrita no termo de apreensao,
devolver ao seu legitimo proprietario, somente apés a comprovacao da
emissao de licenga do referido bem;

- O autuado devera ser nolificado por via postal com aviso de
recebimento, ou por ciéncia nos autos, com publicagao no diario oficial
do estado, para que tome conhecimento da decisao da comissao ou para
apresentar recurso administrativo perante este ¢rgao no prazo de 20 dias;

Em caso de dluvidas e necessidade de esclarecimentos, favor
entrar em contato com a Diretoria de Protegdo e Qualidade Ambiental
deste Instituto, através dos telefones (63) 3218-2672; (63) 3218-2631, fax
(63) 3218-2654, ou comparecer neste Instituto no enderego 302 Norte,
Alameda 01, CEP: 77006-336 Palmas - Tocantins.

Palmas-TO, 16 de junho de 2016.

COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTO DE INFRACAO
1% Instancia

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL
PROCESSO N° 2784-2015-F

A Comissao de Julgamento de Auto de Infragao - CJAI instituida
pela Portaria NATURATINS n°® 44/2015, de 12 de fevereiro de 2015,
publicada no Diario Oficial n® 4.320, de 19 de fevereiro de 2015, alterada
pela Portaria NATURATINS n® 245/2015, de 03 de selembro de 2015,
publicada no Diario Oficial n® 4.455, de 11 de setembro de 2015, no uso
de suas atribuicbes e fundamentada na legislacao vigente, NOTIFICA:
ALEXANDRE DE SOUZASILVA; CPF n® 964.180.791-91, para gue tome
ciéncia da decisao prolatada nos autos, conforme segue abaixo.

Refere-se ao Auto de Infragao n® 138566-2015, com a descrigdo
da sequinte conduta: “utilizar motoserra sem licenga”. Diante do exposto,
a Comissao decide:
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A COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTOS DE INFRACAO DO INSTITUTO
NATUREZA DO TOCANTINS — CJAI/NATURATINS

Auto de Infracdo n© 121.488/2015
Processo n° 2708-2015-F _

A &?‘ﬂfd— E')C} "]JlefAm.L—Jrf’__“_'E\ bﬂf?\{‘iﬁTE"ﬂ{ \(J

RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A. (Recorrente), ja
qualificada nos autos do processo administrativo em epigrafe, vem, por seus procuradores
devidamente constituidos, com fulcro no artigo 127 do Decreto n° 6.514/08!, pelos fatos e
fundamentos de direito aduzidos a seguir, interpor o presente

As /o9 / ab

RECURSO ADMINISTRATIVO HIERARQUICO EM 22 INSTANCIA

contra a decisdo exarada por esta d. Comissao de Julgamento de Autos de Infracao ("CJAL")
em apreciagdo a defesa administrativa apresentada contra o Auto de Infracdo (AI) em
referéncia, lavrado por este r. Instituto Natureza do Tocantins ("NATURATINS"), em 24 de
agosto de 2015, em razdo de suposta infracao imputada a Recorrente.

1. TEMPESTIVIDADE

1. A Recorrente tomou ciéncia da decisao de indeferimento de sua defesa
administrativa em 28 de julho de 2016, conforme comprovam o rastreamento anexo
(DOC. 1) e a publicagdo de fls. 159. Consoante disposicao do artigo 127, caput, do Decreto
n° 6.514/08, e conforme consignado na propria notificacdo de indeferimento, o prazo para
apresentagao de recurso € de 20 (vinte) dias, contados da data de ciéncia do julgamento.
Portanto, o prazo para apresentacao do presente recurso se encerra em 17 de agosto 2016,
pelo que resta comprovada sua tempestividade.

! Art. 127 - Da decisao proferida pela autoridade julgadora caberd recurso no prazo de vinte dias. § 1° O recurso
hierdrquico de que trata este artigo serd dirigido a autoridade administrativa julgadora que proferiu a decisio
na defesa, a qual, se ndo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhara a autoridade superior. § 2° O
6rgdo ou entidade ambiental competente indicara, em ato préprio, a autoridade superior que sera responsavel
pelo julgamento do recurso mencionado no caput.



I11.D DO PR MINI

2 Como ja discutido ao longo da tramitacio destes autos na primeira instancia
administrativa, trata-se de autuacdo lavrada contra a Recorrente em razao da suposta
infragdo de fazer uso de fogo em é&reas agropastoris, sem a devida autorizagdo do drgdo
ambiental, em drea correspondente a 34 ha. Contudo, como se demonstrara e provara ao
longo da presente defesa, o incéndio que acabou por gerar a lavratura do auto de infracdo
ora impugnado decorreu de atos de vandalismo contra a propriedade da Recorrente,

configurando, portanto, gvidente fato de terceiro.

3. Ao que tudo indica (pois, como se verd mais adiante, a autuacdo carece de
motivagdo minima e sequer identifica quando teria ocorrido a infragdo), trata-se de incéndio
que se iniciou na noite do dia 8 de agosto de 2015, ao contrario do que consta no Relatdrio
de Atividades (Fiscalizagdo) n° 580-2015, em propriedade denominada Fazenda Arco Verde.

oNTorme raz prova o reg D Totoqrag D al

ri rent: S tori liciais para relatar corrido

4, De fato, a época, a Recorrente teve de lidar com reacoes adversas de antigos
empregados/colaboradores, que tiveram de ser desligados em funcdo da crise econdmica
atravessada pelo pais. Tais reacdes acabam se materializando em atos de vandalismo, como

ocorreu no presente caso

5. Com a constatagdo do incidente, a brigada de incéndio da Recorrente foi
imediatamente acionada e iniciou os trabalhos de combate. Na operacao, foram mobilizados
4 (quatro) caminhdes-pipa, 2 (dois) veiculos leves e 12 (doze) colaboradores.

6. Apds intenso trabalho de combate ao fogo, o incéndio foi devidamente debelado
e controlado, mas, apesar dos grandes esforcos envidados pela Recorrente, acabou
destruindo areas agropastoris na Fazenda Arco Verde. N3o obstante, é de se reqgistrar que
a atuacdo da brigada de incéndio da Recorrente foi decisiva para evitar que os estragos
fossem ainda maiores. Tamanha eficiéncia decorre do fato de que 0s_brigadistas da
Recorrente sdo ostensivamente treinados (fls. 76/91) e mantidos sempre de prontid3o, para

que, em situacdes como essa, os incéndios sejam controlados o mais répido possivel, Além
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disso, contam com o apoio de equipes de patrulha, que coibem este tipo de acdo e

permitem a imediata identificacdo de focos de incéndio.

7 Entretanto, como ndo poderia deixar de ser, o ato de vandalismo resultou em
graves prejuizos a Recorrente. Em adicdo aos custos associados & mobilizacdo de toda a

estrutura de combate a incéndio, é sabido que o uso de fogo em &reas agropastoris resulta
em toda sorte de prejuizos para o solo e futuros cultivos, na medida em que causa:
(i) compactagdo do solo; (ii) perda da umidade do solo; (iii) aumento no consumo de 4gua
- quando irrigado ou pela lavagem; e (iv) aumento do consumo de herbicida, devido a
proliferacdo de ervas daninhas por conta da existéncia de solo descoberto.

8. Além dos custos e prejuizos acima descritos. calcula-se que as perdas geradas
pelo incéndio chegam a superar R$ 52.000.00 (cinquenta e dois mil reais) (fls. 93) apenas
considerando a diferenca entre o lucro projetado para a colheita e o lucro de fato obtido,

resultante de perda de gualidade do produto final em razio da gueimada.

nciona nsoes com ex-col dores C resultan m

Itens Unidade Quantidade Valor
Cana ndo moida /ton |Toneladas 30000 RS 3.150.000,00
Energia ndo produzida |MWh 792 RS 144.144,00
Total RS 3.294.144,00
11 Nesse sentido, a eventual colheita da cana apds incéndios é realizada com o

mero objetivo de mitigar os prejuizos causados pelo foqo, ndo sendo razodvel exigir que a
cana seja deixada no campo a apodrecer porque foi atingida por fogo, gerando ainda mais




S

prejuizos. E exatamente com o objetivo de se evitar prejuizos como esses gue todos os
colaboradores da Recorrente sdo ostensivamente treinados e conscientizados a respeito da
prevencao de incéndios agricolas, conforme Manual para Prevencdo de Incéndios j@ juntado

aos autos (fls. 95/106).

12. A luz de todos esses acontecimentos e constatacdes, € de maxima relevancia
registrar que nunca, anteriormente, eventos dessa natureza e proporcao foram observados

nas fazendas da Recorrente, o que é reflexo de todas as boas praticas e medidas de
prevencdo adotadas pela Recorrente. Com efeito, a foto juntada aos autos (fls. 108) faz

prova de que todas as dreas atingidas pelo incéndio contavam com aceiros devidamente

limpos, sem a presenca de materiais que pudessem servir de combustivel para focos de

incéndio ou para a propagacdo de foqgo.

13. Em relagdo a comunidade, € comum que a Recorrente fornega sua propria
brigada de incéndio para controlar focos de incéndio no municipio de Pedro Afonso, que

sofre com a falta de uma unidade de Corpo de Bombeiros?. Alids, a Gltima ocorréncia

n i es
mente foi in bs a intervenca ri mbat Recorr:
14. Mesmo diante desse cendrio, em que se mostram claros a causa criminosa do

incéndio, os severos prejuizos incorridos pela Recorrente, seus esforgos para controlar o
fogo, sua boa-fé e o absoluto cumprimento da legislacio ambiental, os agentes deste d.
orgdo ambiental entenderam por bem lavar o Auto de Infragao n® 121.488/2015, impondo
a Recorrente, com base no artigo 58 do Decreto n° 6.514/083, a sancdo de multa no valor
de R$ 34.000,00 (trinta e quatro mil reais).

15, Com a lavratura da autuacdo, foi dada & Recorrente a primeira oportunidade de
defesa contra a penalidade que |he fora imputada. Com a apresentagao de sua defesa, os
agentes autuantes prepararam uma contradita, que, como se vera, € o principal
fundamento da decisao de indeferimento ora combatida, apesar de ndo abordar quaisquer
dos argumentos juridicos ventilados pela Recorrente e de também ignorar diversos dos

? Informagdo constante em reportagem do sitio eletrdnico Centro-Norte Noticias. Disponivel em:
http:ﬁww.centronortenoticias.com.brfnoﬁcia-1447896754-sabadc-cam—dois-incendios-expoe-a-falta-de-
unidade-do-corpo-de-bombeiros-em-pedro-afonso. Acesso em: 01/09/2015.

? Art. 58 - Fazer uso de fogo em &reas agropastoris sem autorizagdo do 6rgao competente ou em desacordo
com a obtida: Multa de R$ 1.000,00 (mil reais), por hectare ou fracdo.

/
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argumentos técnicos, arrimando-se tdo somente em “depoimentos” de “testemunhas” e em

noticias de veiculos de comunicacio.

16. E contra essa inopinada decisao de indeferimento que ora se insurge a
Recorrente, por meio do presente recurso administrativo.

111. PRELIMINARMENTE

IIL.1. CERCEAMENTO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PROVA INEQUIVOCA DE
QUE NUNCA HOUVE CONVOCAGAO PARA APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS, SEJA POR
DISPONIBILIZACAO DE PAUTA, SEJA POR ANDAMENTO NO SISTEMA DE ACOMPANHAMENTO,
SEJA POR SIMPLES REGISTRO NOS AUTOS DO PRESENTE PROCESSO. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO SOBRE O PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL.

17. Antes de mais nada, € preciso chamar a atengdo para as absurdas violagdes as
garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa ocorridas ao longo da
tramitacao do presente processo. A primeira violagdo decorreu do fato de que a Recorrente
nunca foi intimada a se manifestar em alegagBes finais, oportunidade em que poderia
demonstrar — como restara demonstrado ao longo do presente recurso — que sao
absolutamente invalidos os argumentos da contradita dos agentes autuantes.

18. A esse respeito, a decisdo afirma que “a autuada teve a oportunidade de se
manifestar novamente em alegagdes finais, conforme pauta de julgamento publicada no
site do NATURATINS em 07/06/2016".

19. a a i mpanh | r

ficarmos todos os meios pelos quais a

como de fato ndo foi. Na verdade, se veri

n eri r cham r alegacdes finais, con - e

im AQ HA i [CIO n i
20. De fato, se checarmos o site do NATURATINS (canal onde teria sido
disponibilizada a comunicacao, sequndo a decisao), verifica-se que ndo sdo disponibilizadas
uta julgamento desde marco de 2016 (DOC. 3)! Da mesma form istema de
acompanhamento on/ine _de andamentos de processos ndo traz qualquer sinal de
convocacao para apresentacdo de alegagdes finais, sendo gue sequer hd um andamento

na referida data de 07/06/2016 (!):
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REMESSA PROCESSO N°: 2708-2015-F

261342018 GABINETE DO 040772016 GERENCIADA 08072018 DOCUEMNTOS ASSINADOS
FPRESIDENTE CAMARA
DE JULGAMENTO
LB084-2018 GERENCIA DA CAMARA 04072016 GARINETE DO Q407018 DOCUMENTO ENCAMINHADO PARA ASSINATURA
DE JULGAMVENTD PRESIDENTE
288572015 GERENCIADE 160872015 GERENCIADA 08062016 ANALISE DOS PROCESSOS REFERENTE A RAMATA
FISCAL ZACAD CAMARA EMPREENDINENTOS
AVBENTAL DE JULGAMENTO
281042015 DIRETORIADE 090072015 GERENCIADE 09052015 PROCESS0OS ENCAL!NHAD(LISAG&RENCRPWMALIE»E
PROTECACE FISCALZACAD
QUALIDADE AVMBIENTAL AMBIENTAL
271848-201% GERENCIADE 4062018 DIRETORIADE G8002016 PROC. ENC. PARA ANALISE
PROTOCOLO L PROTECADE
ATENDIMENTO AQ QUALIDADE
PUBLICO - TRIAGEM ANMDIENTAL
26740-201% SUPERWVISAD DE /082015 GERENCIADE 04092015 PROCESSOS PARA ANALISE JUNTD ASECADDE
ESCRITORIO REGIONAL PROTOCOLOE FISCALZACAD
PEDRO AFONSO ATENDIMENTO AD
PUBLICO -
TRIAGEM
21, Nao bastasse, houve ainda uma segunda violacio ao exercicio do contraditdrio

e da ampla defesa, na medida em gue a Recorrente expressamente requereu lhe fosse

nizada sustentac3o oral durante a sessdo de julgament auto de infracdo por esta

d. CJAL No entanto, o pedido em guestdo foi absolutamente ignorado pela autoridade
julgadora, de modo que a Recorrente foi duplamente surpreendida ao receber a decisdo de

indeferimento: a uma, porgue ndo foi intimada a apresentar alegacoes finais: a duas,

porgue nao lhe foi concedida a oportunidade pleiteada.

22, Portanto, considerando que a Recorrente ndo foi intimada a apresentar
alegagdes finais e ndo Ihe foi oportunizada a sustentacdo oral devidamente requerida, resta
claro que o préprio processo administrativo estd contaminado por vicio insanavel de
nulidade, por inafastavel violagdo as garantias constitucionais do contraditério e da ampla
defesa.

23, Ndo € demais lembrar que tais garantias, além de protegidas pelo manto
constitucional, estdo expressamente contempladas na legislagdo ambiental brasileira* 5 e
sao reconhecidamente aplicaveis a processos administrativosé. Entender de forma diversa

4 Art. 70, § 4°, da Lei n® 9.605/98 - As infragbes ambientais sdo apuradas em processo administrativo proprio,
assegurado o direito de ampla defesa e o contraditério, observadas as disposicdes desta Lei.

® Art. 95 do Decreto n® 6.514/08 - O processo serd orientado pelos principios da legalidade, finalidade,
motivacdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranga juridica,
interesse plblico e eficiéncia, bem como pelos critérios mencionados no paragrafo Unico do art, 2° da Lei no
9.784, de 29 de janeiro de 1999,

"0 mandamento constitucional [do contraditério e ampla defesa] abrange processos judiciais e administrativos.
E necessdrio, todavia, que haja litigio, ou seja, interesses conflituosos suscetiveis de apreciagdo e decisdo.
Portanto, a incidéncia da norma recai efetivamente sobre os processos administrativos litigiosos.” (CARVALHO
FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 17. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris Editora, 2007.
p. 839.)
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e ignorar a aplicabilidade de tais garantias a atuacdo desta d. autoridade ambiental
certamente resultaria em exercicio arbitrério do poder de fiscalizacdo, verdadeiro abuso de

poder.

24, Como assevera José Cretella Janior: “a faculdade repressiva [da Administracao
Plblica] ndo é, entretanto, ilimitada, estando sujeita a limites juridicos: direitos do cidad3o,
prerrogativas individuais e liberdades publicas asseguradas na Constituicdo e nas leis””. No
mesmo sentido, expde José dos Santos Carvalho Filho:

“Ha uma linha insuscetivel de ser ignorada, que reflete a juncao entre o
poder restritivo da Administracao e a intangibilidade dos direitos (liberdade
e propriedade, dentre outros) assegurados aos individuos. Atuar aquém
dessa linha demarcatdria é renunciar ilegitimamente a poderes publicos;
agir além dela representa arbitrio e abuso de poder, porque a pretexto do
exercicio do _poder de policia, ndo se pode aniguilar_os mencionados

direitos.”®

(g.n.)
25. Age, por conseguinte, com excesso ou abuso de poder, a autoridade que vai
além do permitido por lei e exorbita de suas faculdades administrativas. Nas palavras

de Hely Lopes Meirelles, a Administracdo que assim age “excede sua competéncia legal e,
com isso, invalida o ato, porque ninguém pode agir em nome da Administracdo fora do
que a lei Ihe permite. O excesso de poder torna o ato arbitrario, ilicito e nulo. E uma
forma de abuso de poder que retira a legitimidade da conduta do administrador publico,
colocando-o na ilegalidade (...)™ (g.n.)

26. Nesses termos, sdo inderrogaveis os vicios que contaminam o préprio

r C n 2 a margem da lei e em violacd
i nai r ri a 3
r veriam zel ncdo rdem juridi |

7 CRETELLA JUNIOR, José. Im: CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo, Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 1999. p. 57.

8 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo, Rio de Janeiro: Lumen Juris, 1999. p.
58.

? MEIRELLES, Hely Lopes. Op. cit. p. 23.
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III1.2. NULIDADE DA DECISAO RECORRIDA POR EVIDENTES ViCIOS EM SEU ELEMENTO
MoTIVO. DECISAO TOMADA COM BASE EM PRESSUPOSTOS FALSOS E EQUIVOCADOS.

27. Antes de expormos uma vez mais os diversos vicios que inquinaram de nulidade
0 auto de infragdo em si, é imprescindivel que se registre, desde ja, que também a decisdo
administrativa que indeferiu a defesa apresentada pela Recorrente foi tomada com base
em premissas absolutamente afastadas da realidade, o que evidencia vicio em seu elemento
motivo, a ensejar sua nulidade.

28. Como se vera, além de pressupostos falsos e equivocados, a decisio foi tomada
com base em contradita apresentada pelos agentes autuantes que sequer aborda os
argumentos ventilados pela Recorrente em sua defesa. De fato, a contradita limitou-se a
buscar “depoimentos” de “testemunhas” que supostamente confirmariam a infracdo,
abstendo-se de analisar os aspectos técnicos e juridicos da defesa e ignorando
completamente a mais dbvia das constatacSes: a de que os “depoimentos” colhidos ndo
encontram gualquer fund verdade a luz da prépria atuacdo deste d. érgdo ambiental,

29. Comecemos entdo por ai. Como se nota da decisdo administrativa, seu principal
pilar sao os “depoimentos” de “testemunhas” que alegam que a Recorrente seria a
responsavel pelo incéndio. Juntamente com essas testemunhas, a decisdo também se
arrima em diversas noticias genéricas sobre queimadas ocorridas na regiao e os maleficios
causados por tais incéndios.

30. Diante de tais elementos, a decisdo afirma que “a populagdo sempre questionou
a ocorréncia anual desses focos de incéndio” e que haveria “inimeras queimadas ocorridas
nas lavouras de cana-de-aglcar”. A decisdo também cita a alegaciio de um ex-colaborador
da Recorrente, atualmente vereador, no sentido de que “a empresa costuma colocar fogo
na cana para facilitar a colheita” e que prova disso seria que “a cana quando esta pequena
nao pega fogo, sé a grande”.

31. i do inu 0 e letamen

e 201 i vitima vandalismo ja expli ? Ndo h
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di en la Recorrente?!

35. Vale a pena mencionar também o pilar da decisdo gue é constituido por noticias
locais a respeito de queimadas na regido. Ora, considerando que as noticias tdo somente
abordam, de forma genérica, a temética das gueimadas em periodos de seca e as doencas
causadas por esses incidentes, ndo é preciso grandes esforcos de intelecto para concluir
que tais noticias nada tém a ver com a ocorréncia especifica tratada neste processo
administrativo. Dito de outro modo, as noticias em comento nada provam em
desfavor da Recorrente.




36. Também em relacdo as noticias, é possivel uma vez mais verificar a evidente
arcialidade com que os agentes autuantes elaboraram su ntradita. Ora, se as noticias

pudessem ser utilizadas como razao de decidir, como explicar que os agentes ignoraram

solenemente a noticia mencionada pela Recorrente as fls. 19, que demonstra sua boa-fé
em fornecer sua propria brigada de incéndio para controlar focos de incéndio no municipio

de Pedro Afon ue sofre com a fal uma unidade de Corpo de Bombeiros? Frise-se

que tal noticia foi publicada pelo mesmo veiculo de comunicacdo de onde os agentes

retiraram_as_demais_noticias_genéricas sobre incéndios na regido. Alids, como visto,

37. N3o paramos por ai, porque nao sao apenas esses 0s pilares da decisdo que
sofrem de irrecuperaveis falhas estruturais. Outro argumento utilizado pela decisdo para
manter a autuagdo € a afirmagdo de que “os boletins de ocorréncia s6 passaram a ser

comunicados apos as autuagOes”. mmmmmmmm

VISITA DOS AGENTES FISCALIZADORE E RREU EM 1 201
SEIS DIAS APOS O INCENDIO.

38. E isso nos leva ainda a um novo pilar da decisdo, que também ndo encontra
melhor sorte. A decisdo busca fundamento também no relatério de vistoria que ensejou a
autuagdao, com especial atengdo para as alegagoes de que os agentes fiscalizadores teriam

comparecido ao local do incéndio e verificado que os caminhOes-pipa estariam
estacionados, sem realizar esforgos de combate, e que estava em operagao uma maquina
Patrol (motoniveladoras). Segundo alegam os agentes, tais constatagoes confirmariam que
o incéndio teria sido premeditado, pois ndao estava sendo combatido.

escnhelmn S ntes s i nciaram no momen

da fi scgh@ggg ggm efmgI como esclarecido em sede de defemdmlmstrgtwg,

10
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40, ro | m rel ina Patrol, é im n iterar

ili m ivel raali i res durante

incéndios é exatamente uma das medidas adotadas durantes os esforcos de

ombate ao fogo. Utilizando-se dessas maquinas, os brigadistas alargam ainda

medi icional m visan
nter o incéndi e lutam i finai
m r i | i manei Igum
m favor da Recorren
41. E ndo é so. Outro pilar da decisdo € a afirmagao, largamente arrimada nos ja

mencionados depoimentos testemunhais, de que a Recorrente colheu a cana apds o
incéndio, o que, segundo os agentes fiscalizadores, seria outro fator a confirmar uma
conduta supostamente proposital no sentido de atear fogo. Sobre este ponto, ndo sao
necessarios grandes argumentacdes para afastar completamente esta infundada afirmacao.

E evidente que n3o.

42. E é exatamente este o entendimento da jurisprudéncia ambiental brasileira,
aqui representada pelas Camaras Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, foro ativo e de vanguarda na discussdo e consolidagdo da
jurisprudéncia ambiental brasileira:

MULTA AMBIENTAL. Fernanddpolis. Queima da palha da cana-de-aglcar,
Art. 4 V do DE n® 47.700/03. Art. 29, 39V, 16, 80 I do Regulamento da LE
n® 997/76, aprovado pelo DE n® 8.468/76. Auto de infracdo. Multa, 1. Auto
de infragdo. Substituicdo. N3o ha dbice a que a autuacao imperfeita seja
substituida por outra. A autora foi notificada da segunda autuacdo, que
substituiu a primeira, interpds recurso e foi notificada da decisdo. 2.
Queima da palha da cana. Responsabilidade. Receber e processar a
requlamento, razdo suficiente para a anulacdo da autuacdo. Nao
ha prova da relagdo contratual que permita a imputacdo por culpa in
vigilando ou in eligendo nem de que a em tenha neficiado
da infracdo, o que nao se confunde com o simples processamento
da cana queimada. Autuacdo gue ndo se sustenta. Procedéncia.

Recurso da ré desprovido.1°

"No mesmo modo, ndo ha como afirmar que a embargante foi de qualquer
modo 'beneficiada’ pela queima nos termos do art. 80, atual art. 82 do DE
n® 8.468/76; nao ha prova de que houve abatimento no preco ou de

10 TISP. Apelagdo n° 0005607-97.2009.8.26.0189, De. Rel. Torres de Carvalho, 12 Cama i
Ambiente, j. 09/02/2012, r. 14/02/2012. ' e

Y
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qualquer outra vantagem a embargante por ter adquirido a cana

queimada. (...) ndo vejo sentido em exigir que embargante recuse

i
e acuicar e alcool, ai

riun i lar ven a r
investi i u r do f i mbatida
i li de mul veis pelo ato.”!!
"A propésito, é do conhecimento geral que, uma vez queimada a
palha da cana-de-acticar, a colheita deve se dar, na sequéncia,
n i roveitamen . Ele vem a se

tornar duro, se ndo beneficiado em breve prazo apés a queima da palha

que envolve a cana. E nada estaria a impedir a executada de fazer sua

aquisicdo, para o destino previsto, sem ter, necessariamente, que passar
por beneficidria de precedente infracdo cometida por terceiro, a da queima

da palha da cana-de-aglcar sem respeito as exigéncias legais. Alguma
usina sempre acabaria por comprar o produto, isto &, a cana, queimada ou
ndo a palha de seu revestimento, feita ou ndo a queima antes da hora ou
sem licenga de quem de direito.”*2

(g.n.)

44, Finalmente, chegamos ao Ultimo pilar da decisdo de indeferimento, que também
merece ser completamente afastado. Trata-se da leviana afirmagdo de que a Recorrente
teria incorrido em contradigdo, porque aduziu em sua defesa que seus equipamentos de
colheita mecanizada ndo causam incéndio, mas sua cartilha de protecio e prevencdo de
incéndio ilustra tal situacdo.

45, Sob pena de estar asseverando o ébvio e ululante, a Recorrente esclarece gue
a cartilha tem carater preventivo e, por isso, tenta contemplar os mais diversos cenarios
possiveis em termos de causa de incéndios. Nesse sentido, por mais que seja uma situacio

rara, € perfeitamente plausivel que maquinas, sejam quais forem, estejam sujeitas a falhas

operacionais.

1TISP. VOTO. Apelagdo n° 0009682-09.2005.8.26.0291, Des. Rel. Torres de Carvalho,

. . 12C3 R
ao Meio Ambiente, j. 09/02/2010, r. 09/02/2012, mara Reservada

2 TJSP. VOTO. Apelagao Civel n® 0126472-08.2007.8.26 0000, De 5 i
. ; .8.26. . Des. Rel. José Geraldo de a
Camara Reservada ao Meio Ambiente, j. 25/09/2008, r. 22/10/2008. e L

12
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go_n_d_u_ga Recorrente no sentldo de fgzer uso de foqo. O que se pretende com
ilh isa- é instruir col r re Recorrent: m ir
ren m cenario hipotéti m ilh n r r

47. Diante das incontaveis inverdades que subsidiaram a decisao de indeferimento
da defesa administrativa apresentada pela Recorrente, € impossivel afastar a conclusao de
que se trata de ato administrativo absolutamente viciado em seu elemento motivo.

48. Todo ato administrativo valido € constituido por cinco elementos/requisitos
fundamentais: competéncia, objeto, forma, finalidade e motivo. A auséncia ou vicio em
gualguer um destes elementos enseja, inevitavelmente, a nulidade do ato, demandando

sua invalidacao por parte da Administracao. E 0 gue ensina a unanimidade da doutrina
administrativista, aqui representada por José dos Santos Carvalho Filho:

“(...) O que se quer consignar é que tais elementos constituem os
pressupostos necessarios para a validade dos atos administrativos.
Slgmf ca dizer que Dratlcado 0 ato sem a observanma de qua!auer desses

49, Como sabido, o vicio no elemento motivo dos atos administrativos pode ocorrer

nto em razdo de sua ausénci mo em razdo de indi ivos falsos. Veja-

se a catedra de Maria Sylvia Zanella di Pietro e, novamente, a de José dos Santos Carvalho
Filho:

“Motivo € o pressuposto de fato e de direito que serve de fundamento ao
ato administrativo. Pressuposto de direito é o dlsposmvo legal em que se
baseia o ato. P fato, como roprio nome indi

r onde a jun i stanci nteci

¥ CARVALHO FILHO, José dos Santos. Man,

Editora, 2007. p. 97, ual de Direito Administrativo. 17. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris

13
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de situacdo que levam a Administracio a praticar o ato. () A
auséncia de motivo ou indicacdo de motivo falso invalidam o ato
administrativo.”*

"Como ja examinamos, o ato administrativo precisa observar seus

requisi validade para qu roduzir normalmen

efeitos. Sem eles, o ato ndo poderd ter eficica desejada pelo
administrador. Por isso € que para se processar a invalidagao do ato é
imprescindivel que esteja ausente um desses requisitos. A presenca destes
toma o ato valido e idoneo & producdo de efeitos, ndo havendo

necessidade de desfazimento. (...) No que toca ao elemento motivo,
ici és m muito embora a Lei n® 4.717/65

sO se refira & inexisténcia dos motivos (art. 2°, paragrafo Unico, d):

10) inexisténcia de fundamento para o ato; 2°) fundamento falso, vale
dizer, incompativel com a verdade real; 3°) fundamento desconexo

com o objetivo pretendido pela Administracdo.” !5

(g.n.)

50. Nesse sentido, ndo ha outra solugdo que ndo o reconhecimento da nulidade da

decisdo que indeferiu a defesa apresentada pela Recorrente e manteve a autuacdo,
porguanto todos os elementos que foram utilizados para fundamenta-la ndo encontram

respaldo na realidade dos fatos. Reguer-se, nesses termos, a reforma da r. decisio
Ll i i i 1. ‘ aid .

r- n refor
primeira e, com base e [udo quando demon

IV.M AUTO D A

IV.1. NULIDADE DA AUTUACAO. INEXISTENCIA DE CONDUTA INFRATORA.
OCORRENCIA DE EVIDENTE FATO DE TERCEIRO. NATUREZA DA
RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA AMBIENTAL.

51. Conforme ja abordado, a infragdo imputada & Recorrente diz respeito a suposta
conduta de fazer uso de fogo em éreas agropastoris (queima de palha de cana-de-acticar).
Contudo, para que érgdos de fiscalizacio e controle ambiental possam aplicar, de forma
legitima, sangGes em razdo de infracdes administrativas ambientais, é imprescindivel que a
atuacdo destes mesmos drgdos esteja em linha com preceitos bésicos de Direito
Administrativo Sancionador. Como se demonstrars a sequir, ndo foi 0 que ocorreu no
presente caso, porquanto os agentes desta d. autoridade ambiental exerceram seu poder
de policia administrativa contra a prdpria natureza das sangdes administrativas.

4 DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 24. ed. S3o Paulo: Atlas, 2011, p. 212.

!5 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direjto Administrativo. 17 Ri iro: i
Eilors, 2000 o 14(),. . 17. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris

14
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52. Como sabido, no que diz respeito a responsabilidade na esfera administrativa,
€ imperativo gue exista uma conduta (acio ou omissdo) por parte do pretenso
transgressor. Na seara ambiental, a exigéncia de conduta por parte do infrator estd
estabelecida na Lei de Crimes Ambientais (Lei Federal n° 9.605/98, art. 70) e no Decreto
Federal de Infrages Administrativas Ambientais (Decreto n® 6.514/08, art. 29), normas
estas utilizadas como fundamentacéo para a lavratura do auto de infracdo aqui vergastado.

53. No mesmo sentido dispde a legislacdo tocantinense: a Lei Estadual n® 261/91,

que trata da Politica Ambiental do Estado do Tocantins, prescreve, em seu artigo 45, § 19,
Que se considera causa da infracdo a acdo ou omissdo sem a qual a infracdo ndo teria

54, ra, na i des cotejos analiti n concre

r il h i ENDIO, A ECORRENTE NAO DE

A E NE NCORREU PARA ELA, cuja ORIGE RIMINOSA re
vada lementos tori instr resente de .
55. E ndo poderia ser diferente. Afinal, a Recorrente sequer teria motivos para agir

no sentido de utilizar fogo, pois, reitere-se, A FAZENDA ARCO VERDE POSSUI SISTEMA DE

COLHEITA MECANIZADA. Que beneficio colheria a Recorrente com a queima de tais areas,
considerando que a colheita mecanizada independe da utilizagdo de fogo como método
despalhador? Pelo contrério: a Recorrente sofreu significativos prejuizos decorrentes tanto
do acionamento de sua estrutura de combate a incéndio, como dos custos associados a
queimadas em areas de cultivo de cana-de-actcar!

57. Em relagdo a inexisténcia de infragdo neste caso, vale transcrever aqui as licbes

de Celso Antdnio Bandeira de Mello e Edis Milaré, que reconhecem o afastamento da
responsabilidade administrativa quando da ocorréncia

de qualquer excludente, dentre elas
a de fato de terceiro,

15
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“A_responsabilidade administrativa pode ser afastada, reqra
fortuito ou fato de terceiro.”®

“E corrente o uso da expressao ‘excludentes’ para referir hipoteses em que
se considerara inexistente a infracdo, ou ndo sanciondvel a conduta,
conforme o caso. Sdo encontraveis mencoes ao (1) fato da natureza (forca
maior); (2) caso fortuito; (3) estado de necessidade; (4) legitima defesa;
(5) doenca mental; (6) fato de terceiro; (7) coacdo irresistivel; (8) erro;
(9) obediéncia hierarquica; (10) estrito cumprimento do dever legal; (11)
exercicio regular de direito. Em_n ntender, as oi rimei
i izem com a fal voluntariedade — | lidem
uma infracdo a alguém. J3 as trés U(ltimas correspondem a uma

exclusdo da sancdo, propriamente dita.” t?

(g.n.)

58. No mesmo sentido, veja-se os precedentes abaixo, em especial os das Camaras
Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo:

MULTA AMBIENTAL. Anulacdo. Piracicaba. Queima da palha da cana-
de-aclcar. DE n° 8.468/76, art. 26. LE n°® 997/76. 1. Cana de acucar.
Queima. A prova demonstra que a cana seria colhida por meios mecanicos
sessenta dias depois do evento; o local se situa @ margem de uma rodovia

estadual, de facil acesso a terceiros; a executada mantém vigia em torres
elev inici fi a rcebida a fuma

contando com o auxilio da Policia Rodovidria, da Policia Militar, do Corpo
de Bombeiros e do DER; colheu a cana oito dias depois, ao invés das 24
horas usuais; e moeu uma cana ainda ndao amadurecida, com menor
rendimento. A descricdo confirma gue ndo se trata de uma gueima
movida in m_incéndi a
i ei i ivi . 2. Cana de aclcar.
Queima. Infragdo ambiental. m foi autuada ueimar,
infracdo comissiva que pressupée a acdo do infrator; a hipétese
i e a hipo a eim

m incéndio de ori ndo determinada culpa da ex da.
A autuacado ndo foi lavrada por a usina ter-se beneficiado, uma conduta
diversa; e ndo se beneficiou, ao contrério, foi prejudicada pelo evento.

-

Insubsisténcia da autuacdo. Procedéncia dos embargos. Reexame e
recurso da Fazenda desprovido. !¢

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO. MULTA

AMBIENTAL. QUEIMA DE PALHA DE CANA. INCE v
POR TERCEIROS DESCONHECIDOS. COMPROVACAOQ DE QUE A
-DE-A R NA o P DO E

18 MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 7. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p. 1155/1156,

7 MELLO, Celso Anténi i irei i o -
kg ey onio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 29. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores,

‘8 TISP, Apelagdo n° 0001700-55.2008.8 26.0511, Des, Rel. Tor g
P, A ‘ .8.26. i . Rel. Torres de Carvalho, 12 i
Ambiente, j. 21/08/2014, r. 23/09/2014. TR s e

16



ERACIONALIDADE I MA DE COLHEITA DA E ESA

ED ME N DAD A
COMPROVADO. SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA. RECURSO NAQ
PROVIDO. Conquanto seja objetiva a responsabilidade ambiental, foi
v n aci incéndio foi

ADMINISTRATIVO — NULIDADE DE AUTO DE INFRACAO - EQUIVOCA
INDIO&(;I\O DE DISPOSITIVO LEGAL INOCORRENCIA DO VvICIO
ATRIBUIDO = MULTA — EMBALAGEM DE MERCADORIA SEM INDICACAOQ
QUANTITATIVA. I - N3o se ha imputar vicio de auto de infracdo sob a
alegacdo de incorreta indicagdo da norma de esteio se na peca estd
consignada, embora em formuldrio padronizado para a Resolucdo n°
01/1982 do CONMETRO, ndo mais vigente a época do ato, a ressalva de
que a norma aplicavel era a Resolugdio n° 11/1988 daquele Conselho,
ademais porque o agente descreve a infracdo, indica a norma infringida,
capitulando-a no item 14 da Resolugdo n® 11/1988. II - E de comezinha

i n hav lar i e
infracdo, tese na qual se fundam as alega¢des do autuado, o qual
sustenta que a etiqueta do produto poderia ter se descolado pelo manuseio
dos consumidores ou pela oscilagdo térmica ambiental. (...)2°

(g.n.)

Além disso, o fato de a fazenda atingida pelo incéndio possuir sistema de
COLHEITA MECANIZADA demonstra que o corte de cana da Fazenda Arco Verde n3o
depende de fogo como método despalhador, de forma que é absurdo imputar tal conduta
a Recorrente. E exatamente este o caso do recente julgado abaixo, da 22 Camara Reservada
ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo:

APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. QUEIMA DA PALHA DA
CANA DE ACUCAR. EVENTO DANOSO AO MEIO AMBIENTE COMPROVADO.

AUTORIA INCOMPROVADA. DA A
IZADA END 0.
R RANH D
RESPONSABILIDADES IN ILANDO TIVA E RI

INTEGRAL AFASTADAS. INVESTIGACOES POLICIAIS INEXISTENTES

19 TISP, Apelacdo n° 0007307-06.2012.8.26.0189, Des. Rel, Paulo Ayrosa, 23 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, j. 25/04/2013, r. 30/04/2013.

%0 TRF2, AC 9402229680/ AC - APELAGAO CIVEL - 72256, Desembargador Federal SERGIO SCHWAITZER,
SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, julgado em 27/04/2005, DU - Data: 08/03/2006.
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SOBRE OS VERDADEIROS CAUSADORES DO DANO AMBIENTAL. APELO
IMPROVIDO. 2!

(g.n.)

60. Por se tratar de julgado tdo relevante ao presente caso, merecem menc3o,
ainda, alguns trechos do voto condutor do indigitado acérddo:

"O Boletim de Ocorréncia de fls. 56, de forma clara, evidencia a presenca
de colheita mecanizada da cana de aclcar plantada na ‘Fazenda Boa
Esperanca’, situacdo que na manda a '

facilitacdo do corte, que, como 13 dito, € feito por intermédio de maquinério
préprio, sem a a¢do humana de forma direta. (...)"

"Desta sorte, a culpa in vigilando ndo pode ser aceita, visto que ndo
detinham as Apeladas qualquer possibilidade de manter vigilancia nas
terras da aludida fazenda para evitar incéndio criminoso por culpa de
terceiros a elas desconhecidos. Para a presenca daquela responsabilidade
ha a necessidade da comprovacdo minima de que ndo foram tomadas as
providéncias bdsicas e primarias para evitar o mal causado ao melo
amblente, situacdo inexistente nos autos e cuja demonstracdo ndo cabia

as mesmas. No mesmo senhdo, a_tendﬂ_io_us.cg_jntm_e_n
d ~ -

gm_mg, visto que certo restou somente 0 da no ao meio amblente mas

nada quanto a quem foi o seu causador, n _a_o_m_eg_dg_ggmj_u_g,_u_q

a_simpli ili
APE f edi 3 i n
f e ueim afi
falan a nh al
ibilidade de evitar nto inoso e a colheita nio er
I, mas sim mecani nde aquela gueim ital é
n ria e facilitad d do da cana icar.”
(g.n.)
61. i ili inistrativ ater
ssiv ndo _intimamen lacion a _nocdo de reprovabili
isto é ili infrator, A QUA AMENTE E
PE ENCIA DE FAT IRO. A exigénci i

21 TISP, Apelagdo n° 0036894-13.2011.8.26.0576. Des. Rel. Otdvio Henrique, 22 Camara Reservada ao Meio
Ambiente. j. 27/06/2013. p. 01/07/2013.
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n fracdes admini v irei
iental é, i ietiva.

"Entdo, pondo em sinergia esses ensinamentos, pode-se concluir

ssivel luir- fericao al infraca inistrativa
ambiental exige que a administracdo ambiental demonstre, dentre outras
racteristi infrator agiu_com Ipa, matéria que diz
ito com a subietivi ded I niﬂca ue ndo g

n itand dod nexo ntr.
r iv toria. Ma nalise sobre uma infr m di itivi

legal em que se comina uma pena,"®

"

nsabilidade administrativa, analogamen A no dmbit:
nal is am indole repressiva, é absolutamen I, ndo
endo 0 ¢rgdo administrativo punir uma a pelo nto danoso
causado por outra sem a participacdo da primeira. Solucdo diversa é a
encontrada no ambito civil, de indole reparatéria, na qual aplicavel o
regime especial da responsabilidade objetiva sob a modalidade do risco

integral.”*
“Os_padrd ivilizatd juridicos impdem a aproximaca oes
administrativas ao direito penal, com as garantias materiais e formais que
Ihe sdo imanen inda que com mati urgin denomin direi
ini i nei r. iz a
1as sa inistrativas ambienta
direit: dmmn ncion mctuin ambien m r
rias a iferente n. za_juridi m relacdo a
respon ‘Ii vil, "%

"Nao apenas a doutrina, mas a jurisprudéncia (inclusive a comparada)
também reconhece a necegg'ggdg do elemento subjetivo para que possa

licar a alguém qualguer mesmo que e eja admini iv
da _qual as ambientais gag espécies. 1sso porque, ainda que
inconscientemente, percebeu-se que a culpabilidade é principio do direito
sancionador aplica'vei as penalidades submetidas ao regime administrativo
e nao somente as infligidas pelo direito penal.”

(g.n.)

62. Dessa forma, é de se repelir qualquer argumentagio no sentido de que a
Recorrente poderia ser responsabilizada de forma objetiva, independentemente de culpa
ou dolo, sob o fragil argumento de que tal responsabilidade encontraria supedaneo por se

2 MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 9. ed. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2014. p. 352.

# BARROS, Wellington Pacheco. Direito ambiental sistematizado. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p.
222,

24 MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 4. ed. S0 Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005. p. 764

% BIM, Eduardo Fortunato. O mito da responsabilidade objetiva no direito ambiental sancionador:
imprescindibilidade da culpa nas infragdes ambientais. Revista de Direito Ambiental, Sdo Paulo, v. 57, p. 33-70,
jan./mar., 2010. p. 68-69.

% BIM, Eduardo Fortunato. Op. cit. p. 68-69.
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tratar de matéria ambiental. f ili VA

63. Sobre o tema, merecem destaque as ligdes do Desembargador Torres de
Carvalho, integrante de uma das CAmaras Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de
Justica Estado de Sao Paulo, bem como os recentes julgados do Superior Tribunal de Justica
e da ja mencionada e. Camara Reservada ao Meio Ambiente:

"0 art. 225 da Constituigao Federal impde ao Poder PUblico e & coletividade
0 dever de defender e preservar o meio ambiente para as presentes e
futuras geragGes, dispondo no § 3° que ‘as condutas e atividades
consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores, pessoas
fisicas ou juridicas, a sangdes penais e administrativas,
independentemente da obrigagdo de reparar os danos causados’. No
mesmo sentldo vem o art. 195 da Constltmgao do Estado, Q_le___o_g
I ta res

n es admini

AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. MULTA APLICADA
ADMINISTRATIVAMENTE EM RAZAO DE INFRACAO AMBIENTAL.
EXECUGAO FISCAL AJUIZADA EM FACE DO ADQUIRENTE DA
PROPRIEDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. MULTA COMO PENALIDADE
ADMINISTRATIVA, DIFERENTE DA OBRIGAGAQ CIVIL DE REPARAR O

DANO. (...) 9. Isso porque a apllcaggg de penalidades

ministrativas ndo obed a | da onsabilid

objetiva da esfera civel (para rgn_a_@ggo dos danos causados),

a v d - i ria da cul

seja, a conduta deve ser cometida pelo alegado transgressor, com

emons

demonstracdo de seu elemento subjetivo, e com demonstracio
io_r!.e!mual_:u.tm_up_m_e_o_dmo_ 10. A diferenca entre os

dois ambitos de punigdo e suas consequéncias fica bem estampada da
leitura do art. 14, § 1°, da Lei n. 6.938/81, segundo o qual "sem obstar a
aplicacdo das penalidades previstas neste artigo [entre elas, frise-se, a

7 TISP, Apelagdo com Revisio n°® 9208997-30.2003.8.26.0000, Des. Rel. Torres de Carvalho, Camara
Reservada ao Meio Ambiente, julgado em 28/05/2007.
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multa], € o poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa,
a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros,
afetados por sua atividade". (...) 12. Em resumo: a aplicagdo e a execucdo
das penas limitam-se aos transgressores; a reparacao ambiental, de cunho
civil, a seu turno, pode abranger todos os poluidores, a quem a prdpria
legislacao define como "a pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou
privado, responsdvel, direta ou indiretamente, por atividade causadora de
degradacao ambiental" (art. 39, inc. V, do mesmo diploma normativo).

( )28

MULTA AMBIENTAL. Valinhos. Contaminacdo de corpo d'dgua com odleo
asfaltico. LE n® 997/76. DE n° 8.468/76, art. 2° ¢ 30 V Responsab|i|dade

Chuvas Caso fortwto i) 2 nfra bi 2N
= = 2t = E a(d .'_l'l'-_ .l =
a sancdo gdmimstratn@. esta de@ndg do estabelecimento do
nexo de causalidade entre a conduta do autuado, por acdo direta
ou indireta descrita na autuacéo, e o dano. (...)*

MULTA AMBIENTAL. Araraquara. Queima da palha da cana-de-aclcar.
Infracdo ambiental. Responsabilidade. Multa. 1. Cana de aclicar. Queima.
Infragdo ambiental. A queima ndo autorizada da cana constitui infragdo
ambiental. Hipétese em que a autuada ndo menciona a existéncia de
autorizagdo para a queima no local. 2. Responsabilidade. Ndo se
responsabilida ivi i i n

ritiv i a a n n ilici
agricultor vitima de incéndio iniciado na fazenda vizinha que foi
apagado com o auxilio da brigada de incéndio da autora. Impossibilidade
de autuar a empresa por queimar a cana, ato comissivo e intencional, se
0 evento decorreu de fato terceiro iniciado fora da propriedade e ndos e
tornou pior pela atuagdo da propria autuada. Procedéncia. Recurso da
CETESB desprovido.*

MULTA AMBIENTAL. Promissdo. Apelacdo da Fazenda. Inépcia. Art. 514,
inciso II do CPC. Queima de vegetacdo em drea de preservacao
permanente. Infragdo. Responsabilidade. 1. Apelacdo. Inépcia. Recurso
que ndo ataca os argumentos da sentenca, sem mencao ao entendimento
do juiz e sem rebater seus argumentos, desatende o art. 514, II do CPC,
torna inepto o recurso e impede seu conhecimento. 2. Ln_t[nm

ili A nsabili

i jetiv

ﬂdmiulitrah!a_é_&hlﬂ_u_um_sg_cmm_@_m_g

e

% STJ, REsp 1251697/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
12/04/2012, Dle 17/04/2012.

3 TISP, Apelagdo n® 0062207-43.2007.8.26. 0114, Des. Rel. Torres de Carvalho, 12 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, julgado em 24/04/2014, r. 25/04/2014.

30 TISP, Apelagdo n® 0009545-03.2011.8.26. 0037, Des. Rel. Torres de Carvalho, 12 Cimara Reservada ao Meio
Ambiente, julgado em 27/03/2014, r. 31;‘03;‘2014
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Responsabilidade afastada. Procedéncia dos embargos. Reexame

necessario e recurso da Fazenda desprovidos. 3!

(g.n.)

64. Portanto, diante dos argumentos aqui aduzidos, ndo ha como sustentar que a
Recorrente tenha atuado de qualquer modo no sentido de fazer uso de fogo. Pelo contrério,
atuou em sentido diametralmente oposto, tendo envidado todos os esforgos para controlar
o incéndio criminoso e mitigar os prejuizos por ele causados.

65. rm r r- lar. i

IV.2. NULIDADE DA AUTUAGAO POR ABSOLUTO VicIo DE MOTIVAGAO A Luz po Novo
CODIGO FLORESTAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA AUTORIA E DO LIAME DE
CAUSALIDADE EM INFRAGOES POR USO IRREGULAR DE FOGO.

66. Ainda que esta d. autoridade ambiental ndo acolhesse a robusta argumentacao
coligida acima, no sentido da inocorréncia de infragao em virtude de fato de terceiro,
insistindo em considerar que teria havido suposta conduta por parte da Recorrente
relacionada a causa do incéndio, ainda assim nao mereceria prosperar o auto de infracdo
ora questionado.

67. Como restara cabalmente demonstrado a seguir, a imputacdo da referida
infragdo a Recorrente carece de requisito minimo & sua subsisténcia, porquanto os agentes
fiscalizadores ndo motivaram seu ato administrativo no sentido de demonstrar a autoria da

suposta infracdo, comprovando o liame entre a alegada conduta da Recorrente e o dano
causado. Vejamos.

68. O agente puiblico, por delegacdo da Constituicio da Republica e do
ordenamento vigente, labora em nome do interesse publico, sendo-lhe outorgadas

31 TISP, Apelagdo n® 0004277-92.2005.8.26.0484. Des Rel. Ti a
SP, Ap . .B.26. r - Rel. Torres de Carvalho, 12 i
Ambiente, j. 09/05/2013, r. 09/05/2013. PR e s e
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inumeras prerrogativas para a protecdo deste interesse maior. Entretanto, a tutela do
interesse publico ndo pode redundar na violéncia aos direitos do administrado.

69. Com vistas a proteger os direitos dos administrados, esta d. autoridade
ambiental deve estar atenta ao principio da motivagao dos atos administrativos, segundo o
qual o ato administrativo deve ser fundamentado, justificado e plenamente embasado,
especialmente quando imponha san¢bes?, conforme ensinam Hely Lopes Meirelles e Fabio
Medina Osorio:

“Com a Constituicdo de 1988 consagrando o principio da moralidade,
ampliando o do acesso ao Judiciario e exigindo explicitamente que as

]

roprio s0 ao Judiciario.”?

“A motivacao, alia i isi i
e a erige com ndi validade do a ligando-se,

(o]
indiscutivelmente, ao principio da individualizacdo da sancdo, além
de sua autonomia enquanto requisito de fundamentacdo da medida.” **

(g.n.)

70. Ocorre que, a despeito da necessidade de observancia ao principio da
motivagao dos atos administrativos, os agentes fiscalizadores limitaram-se a declarar em

71 No proprio Relatdrio de Atividades, consta que quando os agentes fiscalizadores
chegaram ao local do incidente, o que, ratificamos, ocorreu apenas seis dias apds o inicio
do _incéndio, o fogo j& estava controlado. Os agentes intentaram responsabilizar a
Recorrente baseando-se em meras especulagBes, considerando-a responsavel por uma
queimada que, na verdade, como j& demonstrado, tratou-se de um incéndio criminoso.

32 i
Lei Federal n® 9.784/99, Art. 50 - Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicacdo dos fatos e

dos fundamentos juridicos, quando: (.)I-n imi irei
; : (...) I - neguem, limitem ou afetem 8 |
bl sl oo coene i . em direitos ou interesses; II - imponham

EERY irai i
MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro, 30. ed. S3o Paulo: Ed. Malheiros. p. 101

3* OSORIO, Fabio Medina. Direito Admini

strati i ;
Revista dos Tribunais, 2005, p. 342 ativo Sancionador. 2. ed. rev., atual. e ampl. S3o Paulo: Editora
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73. Como ja abordado, para que se configure a responsabilidade administrativa, é
imperativo que exista uma conduta do pretenso infrator e que esta conduta se subsuma a

um tipo administrativo previamente estabelecido. A luz do principio da motivacdo, a

existéncia desta conduta e sua subsuncio (autoria) devem ser _comprovadas e

demonstradas no ato administrativo sancionador, sob pena de nulidade.

74. Com efeito, ndo basta a simples afirmagio de que a Recorrente teria utilizado
fogo em areas agropastoris. Nao se pode anuir com um ato administrativo, ainda mais com
um que possa vir a impor sancao, que ndo incorpore motivacio explicita, habil a comprovar
e determinar tecnicamente a autoria da suposta infracio.

75. A esse respeito, merece registro o artigo 50, § 19, da Lei Federal n® 9.784/99%,
que revela a prerrogativa da qual dispde o agente publico que, com o fito de atender a
necessaria motivagdo explicita, pode recorrer a pareceres e informacgdes anteriores.
Entretanto, s6 revela motivacdo explicita, exigida por lei, a declaragdo, no prdprio ato
administrativo, de concordéncia com tais pareceres e informagdes, sendo obrigatdrio que o
agente, além de declarar sua anuéncia, faca juntar ao ato praticado aquele documento que
deu subsidio a sua conclusao.

76. Vé-se, portanto, que o auto de infragiio poderia ter feito referéncia a elemento
externo, tais como laudos técnicos, para comprovar como teria o agente fiscalizador
chegado a conclusdo de que a origem do foqo teria resultado de conduta da Recorrente
nesse sentido. As colendas Camaras Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo j& se manifestaram sobre a imprescindibilidade da demonstracdo
da autoria e do liame de causalidade na imposicao de sangdes administrativas ambientais:

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO. MULTA
L. ALHA D I

DEMONSTRA DA ORIA IMPUTADA A EMPRESA AUTUADA.

PROCEDENCIA. RECURSO DA AUTORA PROVIDO. PREJUDICADO O APELO

35 Art. 50, § 1° - A motivacio deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaracdo de
concordancia com fundamentos de anteriores pareceres, informacdes, decisdes ou propostas, que, neste caso,
serdo parte integrante do ato.
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DA RE. O ato administrativo goza, em principio, de presunc;éo de
legitimidade e certeza. Uma vez re futado, abre-se a oportunidade de se
comprovar a sua pertinéncia ou ndo, cumprindo ao agente piblico o
6nus de provar a reqularidade de seu proceder, nos termos do art.
333, 1I, do CPC. Diante dos elementos dos autos, gue ndo

MULTA AMBIENTAL. Catanduva. Execugao Fiscal. Embargos. Dano
ambiental. Destruicdo por fogo de 3,00 ha de vegetagdo rasteira
(gramineas), localizada em area de preservac@o permanente. - 1. Infracao
ambiental. Sancao administrativa. As infracoes tipificadas nos art. 26, 'e' e
27 da LF n® 4.771/65 e no art. 34, XI do DF n® 99,274/90 sdo comissivas.

nexi ualquer demonstra d nh
| r mod i |n éndi fici ele

emon n X0 en
mggmguﬂ@g, nao se confunde com a recomposicdo do

dano, de natureza objetiva. (...)*’

(g.n.)

0 7 5 Se ainda assim restasse algum tipo de dlvida quanto a necessidade de
comprovagao da relagdo entre conduta e infragdo (autoria), esta seria definitivamente
sepultada com a mera leitura dos dispositivos trazidos pelo Novo Cddigo Florestal (Lei
Federal n® 12.651/12), cujos paragrafos 3° e 4° do artigo 38 (artigo este indicado como
fundamentagao do prdprio auto de infragao), dispdem:

38 TISP, Apelagdo com Revisdo n® 0013457-57.2011.8.26.0053, Rel. Des. Paulo Ayrosa, 22 Camara Reservada
ao Meio Ambiente, j. 15/05/2014, p. 20/05/2014.

37 TISP, Apelacdo n° 9208774-77.2003.8.26.0000, Des. Rel. Torres de Carvalho, Camara Reservada ao Meio
Ambiente, j. 12/03/2009.
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esafi ns iram r existénci

Rec nte no sentido de fazer us ue dira demonstrar o nexo entre
n ita-se, ndo existi nos stamente . Na
r i n a C ti 3

minimamen li eom icdo. Ha n m pon Ini

esen coorden rafi viamen
nao é z de justificar a exten em apreco.
80. Por derradeiro, chega a ser aviltan mo os agentes fiscalizadores
sequer foram capazes de atender ao mais simples e basico dos requisitos de um
im infrator, ito, conforme i Lei
stadual n© 261/9 0da autuacdo deve conter o local, adatae horadai aCao.

No j& mencionado Relatério de Atividades, é afirmado que o incéndio teria ocorrido no dia
14 de agosto de 2015, seis dias apds a data real do incéndio criminoso, e dois dias apds a
lavratura do Boletim de Ocorréncia decorrente da comunicagao do incéndio as autoridades
policiais, registrado no dia 12 de agosto.

81. E i 17 rie ido foram

82. M ALAVRA - ATO ADMIN Vv
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83. Nem se argumente que os atos administrativos s3o dotados de presuncao de
veracidade, como se isso justificasse a inexisténcia de motivacdo. Com efeito, os atos
administrativos devem ser minimamente motivados, especialmente quando sancionadores,
sob pena de se incorrer em abuso de poder. Afinal, “sem a motivacao, ndo ha falar-se em
garantia de direitos fundamentais contra o arbitrio”, na medida em que “ndo ha
alternativas a serem exploradas pelas partes se a autoridade puder, a seu bel prazer, ditar

resolucdes arbitrarias e despidas da mais minima e elementar fundamentacdo™®.

84. Diante de tais esclarecimentos, como pode esta d. autoridade ambiental impor
sangdes sem se utilizar de instrumento hébil a fundamentar a penalidade que se pretende
aplicar, lancando mao de afirmagbes vazias, desprovidas de respaldo fatico e técnico? Esta
patente violagdo ao principio da motivagdo resulta, inevitavelmente, na nulidade do ato
administrativo sancionador ora desafiado, por caréncia de elemento fundamental 3 sua
constituicdo valida, como bem ensina José dos Santos Carvalho Filho !,

85. No mesmo sentido dispde a jurisprudéncia do Colendo Tribunal de Justica do
Estado de S3o Paulo, conforme se nota de julgado especifico sobre a matéria em tela:

MULTA AMBIENTAL. ORINDIUVA. LF N° 7.679/88, ART. 10, § 23 E 69
PESCA PROIBIDA. PEIXES COM TAMANHO INFERIOR AO PERMITIDO.

AUTO DE INFRACAO. ANULACAO. VICIO FORMAL. NAO HA OBICE A QUE
A AUTUACAO IMPERFEITA SEJA SUBSTITUIDA POR OUTRA. A anulacio
ia autuacio é de : iciai ientais n3 _

e o s
1

redundou na sancdo. Procedéncia e anulacio da autuacdo. Recurso da

Fazenda desprovido”

(g.n.)

38 OSORIO. Fébio Medina. Op. cit. p. 532.
3 OSORIO. Fébio Medina. Op. cit. p. 535.

% “Como ja examinamos, o ato administrativo precisa observar seus requisitos de validade para que possa
produzir normalmente os seus efeitos, Sem eles, o ato nio poderd ter eficicia desejada pelo administrador. Por
isso € que para se processar a invalidacdo do ato é imprescindivel que esteja ausente um desses requisitos. A
presenca destes torna o ato vélido e idoneo & producdo de efeitos, ndo havendo necessidade de desfazimento.
(...) No que toca ao elemento motivo, o vicio pode ocorrer de trés modos, muito embora a Lei n® 4.717/65 s6
se refira a inexisténcia dos motivos (art. 2°, paragrafo Gnico, d): 1°) inexisténcia de fundamento para o ato;
2°) fundamento falso, vale dizer, incompativel com a verdade real; 39) fundamento desconecto com o objetivo
pretendido pela Administragdo,” (CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 17. ed.
Rio de Janeiro: Lumen Juris Editora, 2007. p. 140)

. “A melhor posicdo consiste em considerar-se como regra geral aquela segundo a qual, em face de ato
contaminado por vicio de legalidade, o administrador deve realmente anuld-lo. A Administragdo atua sob a
direcdo do principio da legalidade (art. 37, CF), de modo que, se o ato é ilegal, cumpre proceder a sua anulacio
para o fim de restaurar a legalidade malferida.” (CARVALHO FILHO, José dos Santos. Op. cit. p. 142)

2 TISP, Ap. n°® 902.569.5/0. Camara Especial de Meio Ambiente. Rel. Des. Torres de Carvalho. J. em
17/09/2009.
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86. Evidente, a luz do exposto, que a nulidade do auto de infracdo é impossivel de
ser elidida. Uma vez que a nulidade salta aos olhos, deve a Administragao, por forga de
lei*3, anular seu ato. R r- nto, a declaracdo de nulidade t

rri m vi inexisté fnmn“h'ilm'-

V. PEDIDOS

Por todo o exposto, caso esta g CJAI entenda por ndo reconsi gg rar sua

decisdo de primeira instancia e, com base
no principio da eventualidade, subsidiariamente e nesta ordem:

a) i nuli integral*
administrativo, que se encontra absolutamente viciado por
violagbes as garantias constitucionais do contraditério e da ampla
defesa, j@ que ndo houve intimagdo da Recorrente para
apresentacao de alegagbes finais, bem como por utilizacdo de
motivos falsos e equivocados para subsidiar a absurda decisdo de
indeferimento da defesa administrativa apresentada.

b) i lar: nuli i | A nfracdo n°

121.488/2015, em razado da inexisténcia de responsabilidade da
Recorrente, pois a natureza da responsabilidade administrativa

43 Lei Federal n© 9.784/99, Art. 53 - A Administracdo deve anular seus proprios atos, quando eivados de vicio
de legalidade, e pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos.

# Com fulcro no art. 53 da Lei Federal n® 9.784/99 ("A Administracdo deve anular seus préprios atos, quando
eivados de vicio de legalidade, e pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos.”) e na Sumula n® 473 do Supremo Tribunal Federal ("A administracdo pode anular seus
préprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou revoga-
los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os
casos, a apreciagdo judicial.”).
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F

n°

LUIZ GUSTAVO E. BEZERRA
OAB/RJ n° 127.346

difere das caracteristicas da responsabilidade civil, bem como pela
ocorréncia de excludente de responsabilidade, qual seja, fato de

terceiro, conforme exposto no item IV.1;

c) i r nuli integral A nfracdo n°
121.488/2015, em razdo da insuficiéncia de motivacdo do ato
administrativo, que falhou em comprovar e demonstrar a autoria e
o nexo de causalidade da pretensa infragdo, conforme exige o Novo
Cddigo Florestal, além de ndo contar com elementos minimos de
motivagdo, em particular a data e a hora de ocorréncia da infragao,
conforme exposto no item IV.2.

Por fim, requer a Recorrente a ALTERACAQ DO ENDERECO EM QUE SEU
PATRONO RECEBE NOTIFICACOES, de m intimacdes fei

7I

RRA, inscri B
m r li Prai o

Termos em que,
Pede deferimento.

Do Rio de Janeiro para Palmas, 15 de agosto de 2016.

GEDHAM ééDEIRé; ﬁOMES

OAB/RJ n° 162.326

1| -
MAURICIO DE OLRYETRA VALDUGA

OAB/TO n° 6.636
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06/08/2016 WwWw2.correios.com br/sistemas/rastreamento/newprint.cfm
PG805749755BR L
O horario apresentado no histdrico do objeto néo indica quando a situagdo ocomeu, mas sim quando os dados foram . _E.\._, 4
recebidos pelo sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje. em que ele representa o horario real da ~———
entrega.

e
1z 1
Objeto entregue ao destinatério
28/07/2016 14:09 Pedro Afonso / TO

28/07/2016

;::é)r?: Objeto entregue ao destinatario

Afonso /TO

26/07/2016 Objeto disponivel para retirada em Caixa Postal

10:59 R GETULIO VARGAS N 965 - PEDRO AFONSO -

Afonso/To  Centro

Pedro Afonso / TO
21/07/2016 Objeto encaminhado
22:51 de Unidade de Distribuigdo em Palmas / TO para Agéncia dos Correios em Pedro

Pamas /TO  Afonso /TO

21/07/12016 Objeto encaminhado

15:44 de Agéncia dos Correios em Palmas / TO para Unidade de Distribuigio em Palmas /
Paimas / TO TO

21/072016
15:09 Objeto postado
Palmas / TO

L&;?

12
hitp:/Awww2.correios.com brisistemas/rastreamento/newprint.cfm
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Portal CNN Fogo destréi parte do espago de eventos do Eco Parque Serapido

PORTAL

CNN

DO INTERIOR DO TOCANTINS PARA O MUNDO

# CIDADES

EDUCACAO E CULTURA ESPORTE CN ECONOMIA

SEGURANCA

(5 sexta, 12 de agosto de 2016

f (https:/fwww.facebook.com/CentroNorteNaticias) w (httpsi/itwitter.com/CentroNorteNat)

POLITICA CNN SOCIAL MEN

CIDADES

INCENDIO

Fogo destroi parte do espaco de eventos do Eco Parque

Serapiao
09/08/2016 16h26 - Atualizado em 09/08/2016 16h54

Texto e fotos: Fred
Alves

Um dos mais antigos e
tradicionais espagos de
eventos de Pedro Afonso
ficou parcialmente
destruido apés um
incéndio que ocorreu
nesta terga-feira, 09. Uma
das duas areas do Eco
Parque Serapido —
também conhecido como
Chacara do Zezinho —,
destinadas a aluguel para
festas, confraternizagbes
e reunides, foi atingida
pelo fogo por volta das
13h30,

(images/noticia/A5Taa2e5b530ed.jpg)

A reportagem do Portal CNN esteve no local e apurou que o fogo comegou em uma area proxima,
perto das 10 horas de hoje, e inicialmente foi combatido por um funcionério da chacara com ajuda
de vizinhos. Apesar do esforgo, o fogo se alastrou e atingiu a area de eventos destruindo todo o
saldo de festas, que era coberto de palha e madeira. Utensilios como cadeiras e mesas foram
destruidos.

O estrago s6 n&o fol maior porque apds contato, a brigada de combate a incéndios da usina da
Bunge se dirigiu ao local e controlou o fogo que ja se alastrava para as instalagdes edificadas com
tijolos e telhas. Mesmo assim, uma parte do teto ainda foi danificada.

Felizmente ninguém ficou ferido.

Uma equipe do 3° Batalhao da Policia Militar esteve no local e registrou ocorréncia. A Perlicia
Técnica foi acionada.

0O Eco Parque Serapido fica na 4rea urbana de Pedro Afonso e chama atencao pela beleza, com
destaque para o lago e as construgdes feitas de forma rustica reaproveitando madeira e palha.
Também & um dos locais mais usados para eventos da regido. Além do espaco destruido pelo fogo,

a chacara conta com um quiosque menor.

O empreendimento pertence ao ex-vereador de Pedro Afonso Zezinho Serapido, que nesta terga-
feira estava viajando.

hitpi/iwww centronortenoticias ‘com.br/noticia- 1472051 391-!ogo-destr-i-par1|.=-do-espa-o-deev

1D Centro-Ni

i Noticias

O Jarma! de Todus

FHONG ARCASD - 149 NS

Bergo amado

P ey Los o Tah b < o gy W 3 ot s
T s by e i . cea b et o
L TR T R L L

T e AN W e P S

.

VERSAO IMPRESSA - Ano: 2016 - Edicio
(/Jornal/player /index.php?=87de37a5a99b1

+ Ver oulras Edices

Av. Bemardo Sayag
Guarai

(63) 3464-1

Av. Jodo Damasceno d

Pedro Afo
(63) 3466-2

(/publicidade-1462371435-bloco-1-late ral)

+ MAIS LIDAS

NO PEITO (/noticia-147

01 Recursolandia: PM prende  prende-hom

homem gue matou outro golpe-de-fat
com golpe de faca
INCENDIO (/noticia-14

0 2 Fogo destrol parte do espago do-espa-o-

de eventos do Eco Parque serapi-0)

Serapldo

entos-do-eco-parque-serapi-0



PAGINA 194

DOC. 3



PAGINA 195

FENRAN BSED

WAL ERED)

BUBTOA 3 ErouEy
OEAENSIINLRY

BN OO LU § DI AJOALIED])
Vi SCuRquIoE ap odiod

OPEIST 0P |30 ELOPERIIUDY

1ED0S OEIEIUNLOT

R0 ERDUFISISEY @ OyjeqRi]
SONANA S0:AIDS 3 DESENQEH “EININLISIELJU|

OPEIL] 0P (R0 EUOPRIIDOLY EpUITE 4

opreuuol Yy sy
eossany Lt

*m

“.\..., N
eryiaaersuea) |4 “ CLOMAND T9T

eplepog = 205

" fooqaes @-

v

9107 ol ap 38w ou cruswelinl 2p rired ey opreaud e

FP00 CING #P SRI0IEN # SOREMRNT '$08500ud 50 CPUSIUT) 181 ' "D 0T #p G|t W oTvad ou B¢

ITH T3, O ETAIMCN Q

P eoprBn! apepumine T80 of Ty

OPSTLLIOU) ¢ ORSacY

saghewlolu|

(soainbay) iInby ojuawesd|nr ap seined se assady

ojuswes|nf ap seined

Muauoundy £ oppaen cemds |

wng e 3 €

widy o

e Vo -+

E L . '

e . K yuoTRwiY b0 | wweysal O] s T gl aay
squosm saang [ = wdlog o seg aapopesiay ) sauvoebay [ ALsepusbny o) oy @ e euss ﬂ Browjgung [l - op 3anD op wueg @ qoogeieg B) cwooq [] sewuo) ¢t ooqeg [y weduotwwy g wem L) awousAl L L B 9

werglaN T
i no B orsurIney




PAGINA 196

PR

SNILINM
*

peirees ] [

S1SIA)IS Stewnuy ap
wafeu] ap onua)

opleAIasu0)
ap sapepiun

|ejuaiquY oedadsul
2 oeeziedrsty

01801033 SWII | ¢

sendy sep oe}san

5181521014 SOSINOAY |
apoesan Lk

Jwaiquy ;|
ojuawedUNN .r..._

G
SSvdsis

\
®

3534 ap eduain N

gEE . x

3 ») - n.m.

siejuaIguIe soedlo
aunalanb doysyiom ap
BLUID) B SODUPIY S0SINDBY

a55320¥

gT0Z W9 4| Op sopejnsal

weneae edueladsy eog

3 EONQUINK BPEPILUNLUIO)

OgYJIUT $H Bp SIBW Wa 1eJens) 8p rimizeid gjnw sunrInieN

w un_..

vn.zoz |

sf L& Tel

]

SUPRINIEN Bug E S051A10)

8 I S 7 _.._ii
1262 p02 [oanbie i AoD" 0) CE GUS" Mhnk
iﬁt L
il
17 ‘elg)
-ejuinb ysau ewavend
ep eueyped euisse
sueINieN op ajuapisald
SRID)ON
| 1eLIgE an

oedewioju] ¢ ossaoy
sodiuasg a ojenapoly

AWLIAT

%..» suabien wooqasey B sqninos EB bl 80005

Jgqacboysugesgey @ O -



_m.x.- - 6 | & e_! [ M N T

»

PAGINA 197

)'MOd paedsurnl | r i -
VIO OPOULIBRIS e L BT oRdRLLIOJU| o 09 SN
|euoIININSY| epudiedsues) NU uj ~ N
epuady m W yooqade4 ep |euod . ® e 05520y eUOPIAND Z9T ' &
‘sopessasaju) sojad
sjeuy sagdedaie ap osdeuasaide ap suly esed ‘gTnz/0%Ew ap saw ou ojuawef|n[ ap eyned eu opsenus anb sossadaId 5Op oedejal e seajgnd ze) 'WisEY
‘OXBUE W8 BpLIBjuad Jas apad
£J|NAU 3P 5310)EA B EOPENYNE ‘S0553001d 50 OPUIIUOI E}S]) ' 'SEIP 0T AP OWIKEW oze.d ou sieuy) 5agdeda)e wa as-Je)sajuew Bp 01AIIP QEIAY SOPRMINE 50
-eped|nf ges anb ogdejal e e3gnd BwIo){IviD) oedesju| Bp o1y Bp QpuBWES|N{" AP OBSEIWOD SRI200N
ep ojaw Jod ‘(SUIEIMEN) SUJUEI0L Op BZBIMEN 0INMINEU| 0 “SOpESERIEU gajad sjeuyy sapdeBaie ap suj) eied ‘opuawed|nfap eyned eu ogienud anb
|1 RLUCE AR

sossaooJd ap ogdejas ep eioped|n/apeplioyne ejad oghes)jqnd ap BpEPISEIBU B 83219015 anb ‘80024169 oN |2JBPa4 0J28(Q Op ZZT OB1E OU B5Eq WAD
CEIBLLIOJU| B OSSRDY

sa0deulloju|

sodineg @ 0]020)0.4

(soAINbly) INby ojusweg|nf ap seyned se assady o0

|BUOIDM}ISL]

ojusweg|nr ap seyned ol

/7 SNILVHLLYN

E - D n X suipuedo) op ezasnjeny oymisul - SNILNYIO0L °

pashgesedy) € nuaw opedy) 2 opnwuco o eedy T

IAYANIAISS3dY 315

—Ll_..-»-—?L_

v ol wEEuz [] suenen ocﬁg 50519410 c w._.oz - ew_} sualieia swooqace) B eqninos €8 WA siboos) 3

: 82 - & B o auiet il an-sened/souaas-a-ocooios /g Aob oy supermey © | O

->



PAGINA 198

w WS IdIIrating. to.gov.briscriptoase/app /SIGA_INTERMET fand _ambiental_vw_clal_pauta publicada‘arid_ambiental wvw cja_pauta publicadapl 1y

mmﬂ m..._ -,

T

pm;
.._u \.\
f._(l‘-h.t- \ \(\

,.f.@_[\\

S Google M @B VouTube [§3 facebook viagens videas NOTICIAS Diversos [ Bing Naturating  [% Naturatins siga
CONSULTA - PAUTA DE JULGAMENTO
Pesquisar|
rv 5-2016 0140772018 Julho/2016
aflw.m.v 4-2016 07/06/2018 Junhos2016
iy e 17/05/2016 Malo/2016
iy 208 16103/2016 Margo/2016
i 12016 29/01/2016 Fevereira/2016
iy 72018 211012015 Novembrof2014
iy 62015 08/0912015 Setembrof2015
iy 58 01/08/2015 Agosto/2015
iy 2015 0B/06/2015 Junhof2015
g 5 0810412015 Malof2015
W 2 & pitatode2
) I ) )
() (PP T IOl | BRI N g




PAUTA DE JULGAMENTO N° 4-2016

A comissdo de Julgamento de Auto de Infragéo - CJAI, instituida pela Portaria NATURATINS n° 44/2015, de 12 de
fevereiro de 2015, publicada no Diario Oficial n° 4.320 de 19 de fevereiro de 2015, no uso de suas atribuigbes, em
cumprimento ao Decreto Federal n°® 6.514/2008: "ART. 122. Encerrada a instrugde, o autuado terd o direito de
manifestar-se em alegacées finais, no prazo maximo de dez dias. Parégrafo Gnico. A autoridade julgadora publicara
em sua sede administrativa e em sitio na rede mundial de computadores a relacéo dos processos que entrardo na
pauta de julgamento, para fins de apresentagdo de alegagdes finais pelos interessados."

Assim, faz publicar a relagao dos processos Que entrarao na pauta de julgamento no més de junho/2016, para fins de
apresentagao de alegagdes finais pelos interessados.

PAGINA 199

lpRoc | - VALOR DA MULTA
3340-2015-F  [139574 18/09/2015 ADAO CORDEIRO DA SILVA R$ 4.260,00
3342-2015-F |139575 18/09/2015 ADAO CORDEIRO DA SILVA RS 750,00
3132-2015-F 152828 17/09/2015 AGNALDO RODRIGUES CAMPOS R$ 3.000,00
3136-2015-F  [153090 20/08/2015 ALFREDO NAPOLEAO B DE MORAES  |RS$ 4.804.40
3106-2015-F 120523 18/09/2015 ALTINO GOMES DE SANTANA R$ 3.600,00
3418-2015-F  [122856 09/10/2015 ARNOR RIBEIRO DE SOUSA R$ 10.000,00
3336-2015-F  [121912 21/09/2015 CANDIDO VIEIRA TORRES R$ 500,00
3024-2015-F  [122170 14/09/2015 COBIAS FERREIRA AMORIM R$ 5.000,00
3222-2015-F  [122005 28/09/2015 Egggggg;f;‘,gggg g%ig;?REs RS 20.000,00
3207-2015-F  [112074 18/12/2014 D6 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS |R$ 10.000.00
3327-2015-F  |120422 27/09/2015 DEMETRIO DA COSTA FERREIRA RS 2.800,00
3295-2015-F  [138128 05/10/2015 EBER ROSA PEU R$ 20.000,00
3296-2015-F 138362 05/10/2015 EBER ROSA PEU R$ 5.000,00
3276-2015-F  [138360 14/09/2015 EDIR ROSA CORREIA R$ 15.000,00
3163-2015-F  [152910 21/09/2015 GILVAN RODRIGUES DE OLIVEIRA R$ 3.000,00
3156-2015-F  [152803 22/09/2015 JOAO RIBEIRO GOMES R$ 10.000,00
3228-2015-F  [122003 11/09/2015 JOAQUIM PEREIRA DOS SANTOS R$ 9.000,00
3318-2015-F  [152939 27/09/2015 JORGE LOPES R$ 3.600,00
3360-2015-F [139449 19/09/2015 JORGECI SANTOS NOLETO R$ 5.000,00
3328-2015-F  [|139450 19/09/2015 JORGECI SANTOS NOLETO R$ 5.000,00
3037-2015-F  [138581 17/09/2015 JOSE JUAREZ CORREIA DA GLORIA R$ 21.300,00
3040-2015-F  [138528 17/09/2015 JOSE JUAREZ CORREIA DA GLORIA R$ 5.000,00
15 it opa LOURENGO DAS NEves s saron
ARCOS SILVA DE LIMA R$ 1.000,00
3234-2015-F  [137108 26/08/2015 i? EI)EA\APREENDIMENTOS IMOBILIARIOS RS 360,000.00
3213-2015-F  [122002
T S e L Y
ILVA R$ 10.000,00

SIGA - Sistema Integrado de Gestao Ambiental

Impresso em 31/10/2015 as 17.03
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3038-2015-F  |137090 01/09/2015 MAGNA BENTO DE OLIVEIRA R$ 20.000,00

3325-2015-F  |139608 14/09/2015 MANOEL FERREIRA BRANDAO R$ 2.024,70
MARIA DE FATIMA DO NASCIMENTO DA

3330-2015-F  |139609 22/09/2015 COSTA GOMES R$ 1.200,00

3334-2015-F  |121743 10/09/2015 MARTINS FRANCISCO PEREIRA R$ 15.000,00

3103-2015-F |152887 18/09/2015 MERCIO COELHO PINTO R$ 5.000,00

3294-2015-F  |121415 03/10/2015 PAULO TIZONE PARANA R$ 300,00

3293-2015-F |121414 03/10/2015 PAULO TIZONE PARANA R$ 5.000,00
PREFEITURA MUNICIPAL DE

3035-2015-F |137088 26/08/2015 ARAGUAINA R$ 300.000,00
PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA FE

3039-2015-F |137091 03/09/2015 DO ARAGUAIA R$ 15.000,00
RAMATA EMPREENDIMENTOS E

2712-2015-F  |121490 24/08/2015 PARTICIPACOES S.A R$ 67.000,00
RAMATA EMPREENDIMENTOS E

2707-2015-F  |121487 24/08/2015 PARTICIPACOES S.A R$ 44.000,00
RAMATA EMPREENDIMENTOS E

2708-2015-F |121488 24/08/2015 PARTICIPAGOES S.A R$ 34.000,00
RAMATA EMPREENDIMENTOS E

2704-2015-F  |1211481 24/08/2015 PARTICIPACOES S.A R$ 1.180.000,00
RAMATA EMPREENDIMENTOS E

2705-2015-F |121483 24/08/2015 PARTICIPACOES S.A RS 864.000,00

3411-2015-F |138338 08/10/2015 RENATO BASSANI COELHO R$ 84.000,00

3224-2015-F |138277 23/09/2015 SILVANIO PEREIRA DUARTE R$ 4.500,00

Palmas/TO, 02 de junho de 2016

COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTO DE INFRAGAO - CJAI

SIGA - Sistema Integrado de Gestdo Ambiental
Impresso em 31/10/2016 s 17:03

NATURATINS - 12 INSTANCIA

Pagina 2 de 2
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GOVERNO DO INSTITUTO NATUREZA .
ESTADO DO TOCANTINS DO TOCANTINS
www.to gov.br www.naturatins.to.gov.br

NATURATINS

DESPACHO N°: 177/2016

PROCESSO: 2708-2015-F
AUTUADO: RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A
AUTO DE INFRACAO: 121488-2015

A Comissdo de Julgamento de Auto de Infragdo - CJAI, instituida pela Portaria NATURATINS n° 44/2015. de 12 de
fevereiro de 2015, publicada no Diario Oficial n°. 4320 de 19 de fevereiro de 2015, considerando o Auto de Infragdo
n® 121488, o julgamento n° 203-2016 (fls. 143/155) e o recurso administrativo (fls. 160/194) dos autos, com base no
art. 3%, Il do citado instrumento normativo, passa a decidir: Conforme determinagéo legal cabe a esta Comissao de
Julgamento e recebimento de recurso, e se for o caso, reconsiderar a decisdo proferida.

DA LEGISLAGAO:

DECRETO FEDERAL N°. 6.514/98

Art.127. Da decisdo proferida pela autoridade Jjulgadora cabera recurso no prazo de vinte
dias. *

§1° O recurso hierarquico de que trata este artigo dirigido & autoridade administrativa julgadora que
proferiu a decisdo na defesa, a qual, se ndo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminharé &
autoridade superior.

§2° O 6rgéo ou entidade ambiental competente indicard, em ato proprio, a autoridade superior que sera
responsavel pelo julgamento de recurso mencionado no caput.

DECRETO ESTADUAL N°. 10.459 DE 08. JUNHO DE 1994:

Regulamenta a Lei 261, de 20 de fevereiro de 1 991, que dispoe sobre a Politica Ambiental do Estado do
Tocantins.

Art.85 - As defesas e 0s recursos sé poderéo ser apresentados, junto ao Orgéo Estadual competente, pelo
infrator ou por seu representante legal.

Art.86 - Das decisdes condenatérias podera o infrator recorrer ao Diretor Presidente da NATURA TINS,
dentro de 05 (cinco) dias.

Portaria/NATURATINS n°. 44/2015:

Art.6°. Da decisao proferida pela Comissdo de Julgamento de Auto de Infrag@o cabera recurso no prazo de
vinte dias. ]

Paragrafo anico. O recurso hierarquico de que trata este artigo sera de que trata este artigo sera dirigido &
Comisséo de Julgamento de Auto de Infrago, o qual, se ndo o reconsiderar no prazo de cinco dias, o
encaminharé & autoridade superior: seré seja: Presidéncia do NATURATINS.

J
SIGA - Sistema Integrado de Gestio Ambiental

Impresso em 9/11/2016 as 15:27 1_\ . ‘
\ \g Pignat.a ) 302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
A\ VAN , /) CEP: 77006-336, Palmas - TO.
\

L _ Fone: (63) 3218-2600
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DOS FATOS:

O auto de infragao foi lavrado em 24 de agosto de 2015, em decorréncia da infrag@o ao disposto no art. 41 da Lei

Federal N° 9.605/98, art. 58 do Decreto Federal N° 6.514/08, Lei Federal N° 12651/12, e, conforme conduta ali

descrita: "fazer uso do fogo em 34 ha (trinta e quatro hectares) de area agropastoril, sem autorizagao do érgao
L ambiental competente”.

Em 1° de julho de 2016 houve o julgamento do referido auto de infragdo (Julgamento n°. 203-2016, fls. 143/155),
restando condenada a autuada ao pagamento da multa no valor de R$ 34.000,00.

DO RECURSO:
O Recurso Administrativo & considerado tempestivo.

Observa-se que o Recurso repete algumas justificativas e pedidos constantes na Defesa Administrativa. A comissao
faz analise somente no que for considerado fato novo, ratificando as demais ponderagdes ja apresentadas no
julgamento antes proferido. Passemaos a analise.

a) Atos de vandalismo (motoqueiros atearam fogo); incéndio provoca prejuizos para a empresa; inexisténcia de
conduta infratora; evidente fato de terceiro; responsabilidade administrativa ambiental elemento subjetivo;
necessidade de comprovagao da autoria e do liame de causalidade - auséncia de motivagédo na decisao:.

-

CONSIDERAGOES:
Prejudicada - vide Julgamento n. 203-2016.

b) - "Na verdade, se verificarmos todos os meios pelos quais a Recorrente poderia ser chamada a apresentar
alegagdes finais, constata-se que simplesmente NAO HA QUALQUER INDICIO nesse sentido. O sistema de
acompanhamento online de andamentos de processos ndo traz qualquer sinal de convocagéo para apresentagéo de
alegagdes finais"

CONSIDERAGOES:
Nao cabe razao a autuada, vejamos.

Dispbe o art. 122 do Decreto Federal n. 6514/2008:

Encerrada a instrugdo, o autuado teré o direito de manifestar-se em alegagées finais, no prazo méaximo de
dez dias.

Paragrafo unico. A autoridade julgadora publicaré em sua sede administrativa e em sitio na rede mundial
de computadores a relagdo dos processos que entrardo na pauta de julgamento, para fins de apresentag&o
de alegacées finais pelos interessados.
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Em que pese as alegagdes da autuada, a Comissao de Julgamento cumpriu a determinagao legal, conforme se vé as
folhas 203/208. Para comprovar que todos os processos da autuada foram publicados no site do NATURATINS,
foram juntados aos autos copias (Print Screen) das publicagoes, conforme segue:

1 - fl. 196; acesso publico ao site: naturatins.to.gov.br; clicar em "PAUTA DE JULGAMENTOQO"

2- fl. 197; clicar em "Aqui (Arquivos)";

3- fl. 198; clicar em "4-2016" _

S 4- fls. 199 e 200: pauta de julgamento - data de publicagdo em 07/06/2016, com a indicagao de que o processo
entraria em pauta.

c¢) - Auséncia de manifestagdo sobre o pedido de sustentagao oral:

CONSIDERAGOES: :

A Constituicao Federal em seu artigo 5°, inciso LV, estabelece que aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes. Sendo assim, continua prevalecendo o disciplinamento previsto nos inumeros diplomas normativos
sobre a possibilidade da sustentagao oral ser realizada pelo advogado da parte interessada, pelo prazo de 10 a 15
minutos, conforme disposi¢ao vigente nos diversos diplomas legais.

No dia da sessao de julgamento o advogado devera comparecer pelo menos 20 minutos antes do inicio da sessao e
inscrever-se perante o Secretario do Colegiado para a sustentagao oral. Para isso, devera estar de posse do niumero
do processo, inclusive o do recurso, se existir mais de um numero, o nome do relator e das partes, indicando por qual
delas ira manifestar-se.

De acordo com o retro comprovado (pauta de julgamento publicada), a pauta de julgamento ficou disponibilizada no
site do NATURATINS e enquanto nao ocorria o julgamento do processo de seu constituinte, o advogado precisaria
manter contato quase diario com o os relatores, para saber quando seria julgado o feito que patrocina a defesa.
Assim sendo, o causidico deveria estar presente na data de julgamento do auto de infragao e se inscrever para a
sustentagao oral, fato que ndo ocorreu. 2
Dessa forma, observa-se que foi cumprido o enunciado legal acima, tendo em vista que a pauta fora publicada em
07/06/2016 e o julgamento foi em 1° de julho de 2016 (prazo superior aos dez dias exigidos legalmente), ofertando a
autuada a oportunidade de se manifestar.

Destarte, ratifica-se na totalidade o julgamento antes proferido.

DESSA FORMA, CONSIDERANDO QUE O RECURSO E TEMPESTIVO; QUE O RECURSO HIERARQUICO E
DIRIGIDO A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA JULGADORA QUE PROFERIU A DECISAO NA DEFESA; QUE
ESTA COMISSAO NAO RECONSIDERA O RECURSO E POR TER EXAURIDO SUA COMPETENCIA PARA
DECIDIR SOBRE 0S ATOS FUTUROS,

REMETAM-SE OS AUTOS A PRESIDENCIA DO NATURATINS A FIM DE ANALISE RECURSAL.

g

SIGA - Sistema Integrado de Geslao Ambiental {4
Impresso em 9/11/2016 as 15:27 ff
NN Pégina 3 de 4 ' 302 NORTE LOTE 03 ALAMEDA 01
o CUN N CEP: 77006-336, Palmas - TO.

W

/L; Fone: (63) 3218-2600



PAGINA 204

»a : GOVERNO DO INSTITUTO NATUREZA ‘
J ESTADO DO TOCANTINS - DO TOCANTINS
_ www.to.gov.br www.naturatins.to.gov.br
NATURATINS
(ORAV:
DESPACHO N°: 177/2016 / > P
Fl‘:
l\\
|

COMISSAO DE JULGAMENTO DE AUTO DE INFRAGAO - CJAI

Ui

RODRIGO'DIAS ALVES JULIAO
Membro Julgador

{ DUS m@xw Rma\
"7 LLuis MARIO RANZI
Ma%l’:rﬁo Julgador

% &V,
JOSE MAURICIQ CARVALHO DE REZENDE

Presidente da Comissao
=l

%

Palmas, 09 de Novembro de 2016
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NATURATINS

JULGAMENTO EM 2° INSTANCIA
(Art. 129 do Decreto Federal 6.514/08)

PROCESSO N° 2708-2015-F

AUTO DE INFRACAO N°. 121488

AUTUADO. RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A
VALOR DA MULTA. R$ 34.000,00

EMENTA. ANALISE RECURSAL — FAZER USO DO FOGO EM 34 HA (TRINTA E
QUATRO HECTARES) DE AREA AGROPASTORIL SEM AUTORIZACAO DO ORGAO
AMBIENTAL COMPETENTE - ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL N°
6.514/08 (ART. 58 CAPUT) - COMPROVACAO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA
. INFRACAO - ADEQUACAO DAS SANCOES IMPOSTAS CONFIRMACAO DO
JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA.

RELATORIO

1) De acordo com a analise dos presentes autos. configuram-sc: a) a materialidade ¢
autoria da infracao; b) o correto cnquadramenld legal; c) a adequada sancao de multa
imposta d) a higidez do processo administrativo, assegurados o contraditorio ¢ 0 amplo
exercicio do direito de defesa constitucionalmente garantidos (fls. 07-42 e 143-155);

€)o imprescindivel a se relatar. -

E E Quadra 302 Norte, Alameda 01, Lote 03 Plano Diretor Norte - CEP: 77006-336 - Palmas-TO
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FUNDAMENTACAO ,

2) - Diante da analise do recurso interposto pelo autuado, esta assessoria passa a tecer
as seguintes consideragoes: .

O Recurso Administrativo é considerado tempestivo quando apresentado denfro do

lapso temporal prescrito pela legislacao, conforme dispde o art. 127 do Decreto
Federal n.6514/2008.

Art. 127. Da decisao proferida pela autoridade julgadora cabera recurse no prazo de
vinte dias.

DOS FATOS.

O auto de infracao foi lavrado em 24 de agosto de 2015, em decorréncia da infragao
a0 disposto no art. 41 da Lei Federal N° 9.605/98, art. 58 do Decreto Federal N°
6.514/08, Lei Federal N° 12651/12, e, conforme conduta ali descrita. "fazer uso do
fogo em 34 ha (irinta e quairo hectares) de area agropastoril, sem autorizacao do
6rgao ambiental competente”. '

"Em 1° de julho de 2016 houve o julgamento do referido auto de infracao (Julgamento
n°. 203-2016, fls. 143/155), restando condenada a autuada ao pagamento da multa
no valor de R$ 34.000,00..

DO RECURSO:

O Recurso Administrativo é considerado tempestivo. Observa-se que o Recurso repete
algumas justificativas e pedidos constantes na Defesa Administrativa. A comissao faz
analise somente no que for considerado fato novo, ratificando as demais ponderacoes

ja apresentadas no julgamento anies proferido. Passemos a analise.

Alameda 01, Lote 03 - Plano Diretor Norte - CEP: 77006-336 - Palmas-TO
www.naturatins.to.gov.br
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a)- 'Atos de vandalismo (motoqueiros alearam fogo); incéndio prbvoca prejuizos pa.ra
a empresa; inexisténcia de conduta infratora; evidente fato de terceiro;
responsabilidade administrativa. ambiental elemento subjetivo; necessidade de
comprovacio da autoria ¢ do liame de causalidade - auséncia de motivacao na
decisao;,

CONSIDERACOES:

Prejudicada - vide Julgamento n. 203-2016.

b) - "Na verdade, se verificarmos todos os meios pelos quais a Recorrente poderia ser .

chamada a apresentar alegagdes finais. constata-se que simplesmente NAO HA
QUALQUER INDICIO nesse sentido. O sistema de acompanhamenio online de
andamentos de processos nao traz qualquer sinal de convocacao para apresentacao de
alegacoces finais"

CONSIDERACOES;
Nao cabe razao a autuada, vejamos.

Dispoe o art. 122 do Decreto Federal n. 6514/2008

Encerrada a instrucdo, o autuado fterd o direifo de manifestar-sc

em alegacdes finals, no prazo maximo de dez dias.

Pardgrafo tinico. A autoridade julgadora publicard em sua sede

administrativa e em sitio na-rede mundial de computadores a

relacdo dos processos que entrardo na pauta de julgamento, para
fins de apresentagio de alegagoes finais pelos interessados.

“

Em que pese as alegacdes da autuada, a Comissdao de Julgamento cumpriu a
determinacao legal, conforme se vé as folhas 203/208. Para comprovar que todos os
processos da autuada foram publicados no site do NATURATINS, foram juntados aos

autos copias (Print Screen) das publicacdes, conforme scgue:
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1 - fl. 196; acesso publico ao site: naturatinsto.gov.br; clicar em "PAUTA DE
JULGAMENTO";

2- fl. 197; clicar em "Aqui (Arquivos)";
3-fl. 198; clicarem "4-2016"

4- fls. 199 e 200: pauta de julgamcmo - data de publicagao em 07/06/2016, com a
indicacao de que o processo entraria em pauta.

c) - Auséncia de manifestacao sobre o pedido de sustentacao oral:
CONSIDERACOES:

A Constituicao Federal em seu artigo 5° inciso LV, estabelece que aos litigantes, em
processo judicial ou administrativo, e aos acusados em\gcral sao0 asseg,u:‘ado§ 0
_contraditorio ¢ ampla defesa, com os meios e recursos a cla inerentes. Sendo assim,
continua prevalecendo o disciplinamento previsto nos inimeros diplomas normativos
sobre a possibilidade da sustentacdo oral ser realizada pelo advogado da parte
interessada, pelo prazo de 10 a 15 minutos, conforme disposicao vigente nos diversos

‘diplom'as legais.

‘No dia da sessao de julgamento o advogado devera comparecer pelo menos 20
minutos antes do inicio da ‘sessdo ¢ inscrever-se perante o Secretario do Colegiado
para a susténtaqao oral. Para isso, devera estar de. posse do niumero do Processo,
inclusive o do recurso, se existir mais de um niimero, o nome do relator ¢ das partes,

indicando por qual delas ira manifestar-se.

De acordo com o retro comprovado (pauta de julgamento publicada), a paula de
julgamento ficou disponibilizada no site do NATURATINS ¢ enquanto nao ocorria o
julgamento do processo de seu constituinte, o advogado precisaria manter contato
quase diario com o os relatores, para saber quando seria julgado o feito que patrocina .
a defesa. Assim sendo, O causidico deveria estar presente na data de julgamento do
auto de infracao e se inscrever para a sustentacao oral, fato que n@o ocorreu.

E E Quadra 302 Norte, Alameda 01, Lote 03 - Plano Diretor Norte - CEP: 77006-336 - Palmas-TO
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Dessa forma, observa-se que foi cumprido o enunciado legal acima, tendo em vista
que a pauta fora publicada em 07/06/2016 e o julgamento foi em 1° de julho de 2016
(prazo superior aos dez dias exigidos legalmenie), ofertando a autuada a oportunidade

de se manifestar.
Destarte, ratifica-se na totalidade o julgamento antes proferido.
DECIDO:

Pela confirmacao da decisdo recorrida oriunda da Comissao, de Julgamento de Auto de
Infracio - (1° Instancia), mantendo o-.auto de infracdo’ com a respectiva multa

imposta, nos termos do artigo 58 do Decreto Federal n° 6.514/08.

-

ENCAMINHEM-SE OS AUTOS A CJAI PARA.
AS PROSSEGUIR NA APLICACAO DAS SANCOES IMPOSTAS;

B) DAR CIENCIA DESTA DECISAO AO AUTUADO, CONSTANDO AS ADV ERTENCIAS
DO ART. 11 E A PRERROGATIVA DO ART. 130, TODOS CONSTANTES DO DECRETO
FEDERAL N° 6.514/08, BEM COMO A POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO POR
MEIO DA INSTRUCAO NORMATIVA 'NATL'RATINS N° 02/2017.

Palmas/TO, em @6 de Fevereiro de 2019.

; 5\
. o / < 5%
N
FALCAO SOARES

Presidente d¢ NATURATINS
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ANO XXX - ESTADO DO TOCANTINS, SEGUNDA-FEIRA, 1° DE JULHO DE 2018

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 086/2019
PROCESSO N° 2270-2016-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuigdes, nomeado pelo Ato n® 186 - NM, de 01 de
fevereira de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, 11, do Anexo Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1°, Il & IV da Constituigdo Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
o Senhor JOSE BARROS DE LEMOS, CPF n° 179.094.062-15, para que
tome ciéncia da decisao prolatada nos autos do processo administrativo
supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO N°
130252 LAVRADO POR COMERCIALIZAR 66,700 KG DE PESCADOS DE
DIVERSAS ESPECIES DE NOMES VULGOS CRIMATA, BRANQUINHA
E VOADOR, SEM COMPROVANTE DE ORIGEM - ENQUADRAMENTO
CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08 (ART. 35 §UNICO V)
- COMPROVACAO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAO
- ADEQUAGCAO DAS SANGOES IMPOSTAS - CONFIRMACAO DO
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.

Considerando a decisao oriunda da Comissao de Julgamento
de Auto de Infragdo - CJAI (12 instancia), DECIDE-SE pela confirmago
da deciso recorrida oriunda do Julgamento de 2° instancia, extinguindo
o auto de infragdo com a respectiva multa imposta, devendo ser
encaminhado ao arquivo.

Palmas - TO, 27 de junho de 2018.

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N°® 087/2019
PROCESSO N° 1328-2015-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuigdes, nomeado pelo Ato n® 186 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, 11, do Anexo Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1°, Il @ IV da Constituigao Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
o Senhor WESLEY AMERICQO CARVALHO, CPF n° 039.829.831-93,
para gue tome ciéncia da decisao prolatada nos autos do processo
administrativo supracitado, conforme segue.

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRACAQ N°
112136 LAVRADO POR PESCAR EM LOCAL NO QUAL A PESCA
SEJA PROIBIDA - ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO
FEDERAL N° 6.514/08 (ART. 35) - ADEQUAGAO QUANTO A SANCAD
ADMINISTRATIVAIMPOSTA- NAO COMPROVAGAQ DAREINCIDENCIA
EM INFRACAO AMBIENTAL - CONVERSAQ DE SANCAO DE MULTAEM
ADVERTENCIA - MODIFICAGAO DO JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA.

Considerando gue o recurso interposto trouxe novos argumentos,
DECIDE-SE pela modificagao da decisao recorrida oriunda da Comissao
de Julgamento de Auto de Infragdo - CJAI (1° insténcia), convertendo a
sangao de multa imposta em adveriéncia, nos termos do arl. 70, §4° da
Lei Federal 9.605/98 e arts. 5°, 127 e 128 do Decreto Federal n® 6.514/08.

Paimas - TO, 27 de junho de 2019

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 088/2019
PROCESSO N°® 855-2016-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS
no uso de suas atribuigoes, nomeado pelo Ato n® 196 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma dala, e o disposto
no art. 5% Il, do Anexo Unice ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art.
42, §1° Il e IV da Constituigao Estadual, 2° Instancia deste Instituto,
NOTIFICA o senhor JOSE DE RIBAMAR CONCEICAO DA SILVA, CPF
n®351.281.271-68, para gue tome ciéncia da decisao prolatada nos autos
do processo administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO
N 130331 LAVRADO POR DESCUMPRIR TERMO DE EMBARGO -
ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08
(ART. 79) - COMPROVAGAQ DE AUTORIA E MATERIALIDADE
DA INFRAGAO - ADEQUAGCAO DAS SANCOES IMPOSTAS -
CONFIRMAGAO DO JULGAMENTQ DE 12 INSTANCIA.

Considerando que o recurso interposlo néo trouxe novos
argumentas para modificar o ato decisdrio de primeira instancia, DECIDE-
SE pela confirmagéo da deciséo oriunda da Comisséo de Julgamento de
Auto de Infragdo - CJAI (1* instancia), mantendo o auto de infragéo com a
respectiva multa imposta e o termo de embargo, nos termos do art. 70, §4°
da Lei Federal 9.605/98 e arts. 127 e 129 do Decreto Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcao Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 089/2019
PROCESSO N° 887-2016-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuicdes, nomeado pelo Ato n® 196 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, 11, do Anexc Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1°, Il e IV da Constituigao Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
o Senhor SALVIO SODRE DE OLIVEIRA, CPF n°® 228.248.121-68,
para que tome ciéncia da decis@o prolatada nos autos do processo
administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO N°
140726 LAVRADO POR UTILIZAR 26 (VINTE E SEIS) ESPECIMES
DE PASSERIFORMES EM DESACORDO COM A LICENGA OBTIDA,
NAO MANTENDO-AS NO LOCAL AUTORIZADO - COMPROVAGAO
DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAQ - ENQUADRAMENTO
CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08 (ART. 24, |, §3° e llI,
§6°) - COMPROVAGAO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAO
~ ADEQUAGAO DAS SANCOES IMPOSTAS CONFIRMAGCAQ DO
JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA.

Considerando que o recurso interposto nao trouxe novos
argumentos para modificar o ato decisorio de primeira instancia, DECIDE-SE
pela confirmagdo da decisao oriunda da Comissao de Julgamento de
Auto de Infracdo - CJAI (12 instancia), mantendo o auto de infragao com
a respectiva multa imposta, nos termos do art. 24, |, §3° e lll, §6° do
Decreto Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcao Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 090/2019
PROCESSO N° 98/20186-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuigdes, nomeado pelo Ato n® 196 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado na Diario Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, 11, do Anexo Unico ac Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1°, lle IV da Constituicao Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
o Senhor LEONARDO JOSE DOS SANTOS, CPF n° 099.598.234-15,
para que tome ciéncia da decisdo prolatada nos autos do processo
administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO N°
130016 LAVRADO POR FAZER USO DO FOGO EM 344120 HA DE
AREAAGROPASTORIL SEM AUTORIZACAO DO ORGAQ AMBIENTAL
COMPETENTE - COMPROVAGAO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA
INFRAGAO - ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL
N° 6.514/08 (ART. 58 CAPUT) COMPROVACAO DE AUTORIA E
MATERIALIDADE DA INFRAGAO - ADEQUAGAO DAS SANCOES
IMPOSTAS CONFIRMAGADO DO JULGAMENTO DE 1% INSTANCIA.

Considerando a decisdo oriunda da Comissao de Julgamento
de Auto de Infragdo - CJAI (1% instancia), DECIDE-SE pela manutengdo
do auto de infragao com a respectiva multa imposta, nos termos do art. 58
caput do Decreto Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcao Soares
Presidente do Institutoc Natureza do Tocantins

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuigdes, nomeado pelo Ato n° 196 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diério Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, |1, do Anexo Unico ac Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1°, Il e IV da Constituigao Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
a empresa RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S.A.,
CNPJ n® 09.067.559/0001-03, para que tome ciéncia da decisao prolatada
nos autas do processo administrativo supracitado, conforme segue:

pal
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EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO N°
121488 LAVRADO POR FAZER USO DO FOGO EM 34 HA (TRINTA E
QUATRO HECTARES) DE AREAAGROPASTORIL SEMAUTORIZACAO
DO ORGAO AMBIENTAL COMPETENTE - ENQUADRAMENTO
CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08 (ART. 58 CAPUT) -
COMPROVACAO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRACAO
- ADEQUAGAO DAS SANGCOES IMPOSTAS CONFIRMAGAO DO
JULGAMENTQ DE 12 INSTANCIA.

Considerando a deciso oriunda da Comisséo de Julgamento
de Auto de Infragdo - CJAI (12 instancia), DECIDE-SE pela manutengao
do auto de infragao com a respectiva multa imposta, nos termos do art. 58
do Decreto Federal n° 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 092/2019
PROCESSO N° 2716-2015-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocanting - NATURATINS,
no uso de suas atribuigbes, nomeada pelo Ato n® 186 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma data, e o disposto
no ar. 59, 11, do Anexo Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1°, Il e IV da Constituicado Estadual, 2° Insténcia deste Instituto,
NOTIFICA o Senhor JULIANO SALVADOR CADETTI RODRIGUES, CPF
n® 250.115.178-02, para que tome ciéncia da decisao prolatada nos autos
do processo administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO
N° 122591 LAVRADO POR DESMATAR A CORTE RASO 2275122
HECTARES DE VEGETAGCAO NATIVA, EM AREA DE RESERVA
LEGAL SEM AUTORIZAGAO PREVIA DO ORGAO AMBIENTAL
COMPETENTE - COMPROVAGAQO DE AUTORIA E MATERIALIDADE
DA INFRACAQ - ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL
N° 6.514/08 (ART. 51 §UNICO) - COMPROVAGAO DE AUTORIA E
MATERIALIDADE DA INFRACAO - ADEQUACAQ DAS SANCOES
IMPOSTAS CONFIRMACAO DO JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA.

Considerando a decisdo oriunda da Comissao de Julgamento
de Auto de Infragdo - CJAI (1* instdncia), DECIDE-SE pela manutengao
do auto de infragdo com a respectiva multa imposta, nos termos do art. 70
§1° caput da Lei Federal n° 9.605/98 e artigo 51 §unico do Decreto
Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL N° 093/2019
PROCESSO N° 1010/2012

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuigdes, nomeado pelo Ato n® 196 - NM, de 01 de
tevereiro de 2019, publicado nc Digrio Oficial de mesma data, e o disposto
noart. 5, I, do Anexo Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1° Il e IV da Constituig@o Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
aempresa ORGANIZACOES COSTALTDA, CNPJ n® 04.705.626/0002-35,
para que tome ciéncia da decisao prolatada nos autos do processo
administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRACAO
N° 113441 LAVRADO POR FAZER FUNCIONAR ATIVIDADE
POTENCIALMENTE POLUIDORA (TRANSPORTE DE CARGA
PERIGOSA) SEM AUTORIZAGAO DO ORGAO COMPETENTE -
COMPROVAGCAQO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAQ
- ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08
(ART. 66 CAPUT)- COMPROVAGAQ DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA
INFRACAD - ADEQUACAO DAS SANCOES IMPOSTAS CONFIRMACAQ
DO JULGAMENTO DE 1" INSTANCIA.

Considerando a decisao oriunda da Comissao de Julgamento
de Auto de Infracdo - CJAI (1” instancia), DECIDE-SE pela manutencdo
do auto de infragao com a respectiva multa imposta, nos termos do art. 66
capul do Decreto Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 094/2019
PROCESSO N° 3970-2015-F

0 Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuicdes, nomeado pelo Ato n® 196 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, I, do Anexo Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e arl. 42,
§1° |l e IV da Constituigio Estadual, 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
o Senhor EDMILSON FONTENELE DE BRITO, CPF n° 304.837.273-34,
para que lome ciéncia da decis3o prolatada nos autos do processo
administrativo supracitado. conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO N°
137110 LAVRADO POR DESMATAR 24,2825 HA DE VEGETAGAO
SEM AUTORIZAGAO DO ORGAO AMBIENTAL COMPETENTE -
COMPROVAGCAQO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAO
- ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08
(ART. 52 CAPUT)- COMPROVAGAO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA
INFRAGAO - ADEQUAGAQ DAS SANCOES IMPOSTAS CONFIRMACAO
DO JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA,

Considerando a decisdo oriunda da Comissdo de Julgamento
de Auto de Infragdo - CJAI (1* instancia), DECIDE-SE pela manutengao
do auto de infrag@o com a respectiva multa imposta, nos termos do art. 52
caput do Decreto Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2019.

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 095/2019
PROCESSO N° 1045/2015-F

O Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuiges, nomeado pelo Ato n® 196 - NM, de 01 de
fevereiro de 2019, publicado no Diario Oficial de mesma data, e o dispostc
no art. 5°, 1. do Anexo Unico ac Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1° Il e IV da Constituicao Estadual. 2° Instancia deste Instituto, NOTIFICA
o Senhor JOAQUIM LUIZ BORGES FILHO, CPF n° 008.398.711-80,
para que tome ciéncia da decis@o prolatada nos autos do processo
administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO
N° 139765 LAVRADO POR DESMATAR VEGETAGCAO NATIVA SEM
AUTORIZACAOQ DO ORGAO AMBIENTAL - ENQUADRAMENTO
CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08 (ART. 52) -
COMPROVA%AD DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAO
- ADEQUAGAO DAS SANCOES IMPOSTAS CONFIRMAGCAO DO
JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA.

Considerando a decisdo oriunda da Comissao de Julgamento de
Auto de Infragdo - CJAI (12 instancia), DECIDE-SE pela manutengao do
auto de infragdo com a respectiva multa imposta e o termo de embargo.
nos termos do art. 70, §4° da Lei Federal n® 9.605/98 e arts. 127 e 129
do Decreto Federal n® 6.514/08.

Palmas - TO, 27 de junho de 2018.

Marcelo Falcdo Soares
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins

NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL N° 096/2019
PROCESSO N° 4027/2016-F

O Presidente do Inslituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,
no uso de suas atribuicoes, nomeado pelc Ato n® 196 - NM, de 01 de
feverairo de 2019, publicado no Didrio Oficial de mesma data, e o disposto
no art. 5°, Il, do Anexo Unico ao Decreto n® 311, de 23/08/1996, e art. 42,
§1° Il e IV da Constituigdo Estadual, 2° Instancia deste Instituto,
NOTIFICA o Senhor HERBERTH DE SOUZA NOGUE!RA JUNIOR, CPF
n®546.985.371-34, para que lome ciéncia da decisdo prolatada nos autos
do processo administrativo supracitado, conforme segue:

EMENTA: ANALISE RECURSAL - AUTO DE INFRAGAO N°
137265 LAVRADO POR REALIZAR CONSTRUGAO E REFORMA
DE DUAS REPRESAS SUJEITAS AO LICENCIAMENTO AMBIENTAL
SEM AUTORIZAGAO DO ORGAC AMBIENTAL COMPETENTE -
COMPROVAGAQO DE AUTORIA E MATERIALIDADE DA INFRAGAO
- ENQUADRAMENTO CONFORME DECRETO FEDERAL N° 6.514/08
:SE;A sg ngfS]E-é:&ng%ogAcAo DE S\UTORIA E MATERIALIDADE DA

- AS SANCOES IMPOST/ A

DO JULGAMENTO DE 1* INSTANCIE, SEREDRMEAD
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NATURATINS

302 Norte, Alameda 01, Lote 03 - Plano Diretor Norte -
CEP: 77006-336 Palmas - Tocantins | www.naturatins.to.gov.br

DESPACHO N° 143/2019

ASSUNTO INSCRICAO EM DiVIDA ATIVA

PROCESSO 2708-2015-F

INTERESSADO | RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.

Considerando o julgamento n°® 203-2016 de 01 de
julho de 2016 (fls. 143/155) e o julgamento em 2° instGncia em 06 de fevereiro
de 2019 (fls. 205/209), que foram desfavordveis ao autuado, mantendo o
auto de infragdo n° 121488 e a respectiva multa.

Considerando que apds noftificagcdo extrajudicial n®
091/2019 publicada em 01 de julho de 2019 (fls. 210/211) e Aviso de
Recebimento (fl. 212), findo o prazo, o autuado ndo se manifestou.

Desta forma, requer a inscricdo em Divida Ativa no
valor de R$ 34.000,00 (trinta e quatro mil reaqis), devido & condenagdo do

autuado, quanto & materialidade e autoria do crime ambiental.

Palmas/TO, 19 de setembro de 2019.

Sebastiao Albuquerque Cordeiro
Presidente do Instituto Natureza do Tocantins



AO CONSELHO ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE DO ESTADO DO TOCANTINS (COEMA/TO)

Auto de Infragao n® 121.488/2015
Processo administrativo n® 2708-2015-F

RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPA(;E)ES S.A. ("Recorrente”), ja
qualificada nos autos do presente processo administrativo, vem, por seus procuradores
abaixo assinados, com fulcro no artigo 5°' da Instrugdo Normativa NATURATINS n©
02/2017 e no artigo 130% do Decreto n® 6.514/2008, pelos fatos e fundamentos de direito
aduzidos a seguir, interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

contra o auto de infracdo em epigrafe, lavrado por agentes fiscalizadores do Instituto
Natureza do Tocantins ("NATURATINS"), em 24 de agosto de 2015, em razao de suposta
infragao imputada a Recorrente.

1. TEMPE D

1. A Recorrente tomou ciéncia da decisao de indeferimento de seu recurso, em 26
de agosto de 2019, por via postal (DOC. 1). Consoante disposicao do artigo 130 do Decreto
6.514/2008, e conforme consignado na propria autuagao, 0 prazo para apresentacao de
recurso administrativo ao COEMA é de 20 (vinte) dias, contados da data da ciéncia da
decisao recorrida. Assim, o prazo para apresentacao do presente recurso se encerra em 16
de setembro de 2019, pelo que resta comprovada sua tempestividade.

! Art. 59 - Das decisbes proferidas em grau de recurso pela Presidéncia do NATURATINS cabera (ltimo recurso
enderecado ao COEMA,

2 Art. 130 - Da decisdo proferida pela autoridade SUWTW 130 ﬁ@m@@@[ﬁ) de vinte dias.
“ RECEB!MEMTO /DOC

J RSN b

|
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II. DOS FATOS D

2. Trata-se de autuacdo lavrada contra a Recorrente em razao da suposta conduta
infratora de fazer uso de fogo em 34 hectares de areas agropastoris sem a devida
autorizagao do Instituto Natureza do Tocantins (“Naturatins”™).

3 Contudo, como demonstrado exaustivamente as autoridades julgadoras de
primeira e segunda instancia do Naturatins, mas ignorado em ambas as oportunidades, o
incéndio que acabou por gerar a lavratura do auto de infragao ora combatido decorreu de
atos de vandalismo contra a propriedade da Recorrente, configurando, portanto,
evidente fato de terceiro.

4. Ao que tudo indica (pois, como ja extensamente demonstrado ao Naturatins, a
autuacio carece de motivagdo minima e sequer identifica quando teria ocorrido a infracdo),
trata-se de incéndio que se iniciou na noite do dia 8 de agosto de 2015, ao contrario do
que consta no Relatério de Atividades (Fiscalizagdo) n® 580-2015, em propriedade

denominada Fazenda Arco Verde. Conforme f v istro fotografico (fls. 70
o de incéndio rigem localizado a meno m (ci
metros) da Rodovia TO-010, o que corrobora com o fato de que o fogo foi
deliberadament imi mente r_agent nheci té o

Tanto é assim que a propria R uscou as autorid

n° 3;529-512015 (ﬂs 72/73), registrado na 112 Delegacia Reglonal de Pohcn
Civil, no dia 12 de agosto de 2015.

5. Conforme contextualizado ao Naturatins, a época, a Recorrente teve de lidar
com_reagdes adversas de antigos empregados/colaboradores, gue tiveram de ser
desligados em func&o da crise economica atravessada pelo pais. Tais reagdes acabam se
materializando em atos de vandalismo, como ocorreu no presente caso.

6. Importante registrar desde ja que o incéndio que acometeu a Fazenda Arco
Verde s ndo tomou maiores proporgoes pela imediata e diligente resposta da brigada de
incéndio da Recorrente. Na operacao, foram mobilizados 4 (quatro) caminhGes-pipa, 2
(dois) veiculos leves e 12 colaboradores. Tamanha eficiéncia decorre do fato de que os
brigadistas da Recorrente sdo ostensivamente treinados (fls. 76-91), para gue, em

situacdes como essa, 0s incéndios sejam controlados o mais rapido possivel. Além disso,
contam com o apoio de equipes de patrulha, gue coibem este tipo de acao e permitem a
imediata identificacdo de focos de incéndio.
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7 Entretanto, como nao poderia deixar de ser, o ato de vandalismo resultou em
graves prejuizos a Recorrente. Em adig@o aos custos associados a mobilizagao de toda a
estrutura de combate a incéndio, € sabido que o uso de fogo em areas agropastoris resulta
em toda sorte de prejuizos para o solo e futuros cultivos, na medida em que causa:
(i) compactacdo do solo; (i) perda da umidade do solo; (iii) aumento no consumo de agua
- quando irrigado ou pela lavagem; e (iv) aumento do consumo de herbicida, devido a
proliferacdo de ervas daninhas por conta da existéncia de solo descoberto.

8. Além dos custos e prejuizos acima descritos, calcula-se que as perdas
geradas pelo incéndio chegam a superar R$ 52.000,00 (cinquenta e dois mil
reais) (fls. 93), apenas considerando a diferenga entre o lucro projetado para a colheita e
o lucro de fato obtido, resultante de perda de qualidade do produto final em razao da
queimada.

9. Nesse sentido, ndo possui qualquer fundamento a conclusao dos
agentes fiscalizadores de que a Recorrente teria incorrido em qualquer conduta
no sentido de fazer uso de fogo, uma vez que, obviamente, ndo causaria danos
a si propria. '

10. Exa ri lheita de cana na Fazenda Ar rde é
lizada d MECANIZADA ignifi izer que a cana é colhida

CRUA, SEM A NE IDADE D DO FOGO COMO METODO DESPALHADOR.
Ne ntexto, a Recorrente nao uia gqualguer interesse em atear fogo em
se iais. T - iter e a rimi vel

as mencionadas tenso -cola ue acabou resul o

r juizos 3 rrente.

11. e tabela abaixo, a sucessa incéndi rri m
curto espaco de tempo causou prejuizos financeiros que foram muito além dos
custos acima descritos, porquanto implicou a ndo moagem de grande
quantidade de cana e o ndao aproveitamento da palha de cana para geracao de
energia elétrica. Os prejuizos calculados sdo da ordem de R$ 3,3 milhdes!

itens Unidade Quantidade Valor

Cana ndo moida /ton |Toneladas 30000 RS 3.150.000,00

Energia ndo produzida MWh 792 RS 144.144,00

Total RS 3.294.144,00 |
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12. Nesse sentido, a eventual colheita da cana apds incéndios € realizada com o

mero objetivo de mitigar os prejuizos causados pelo fogo, ndo sendo razoavel exigir que a
cana seja deixada no campo a apodrecer porque foi atingida por fogo, gerando ainda mais

prejuizos. E exatamente com 0 objetivo de se evitar prejuizos como esses gue todos os
colaboradores da Recorrente s3o ostensivamente treinados e conscientizados a respeito da

prevencdo de incéndios agricolas, conforme Manual para Prevengao de Incéndios ja juntado
aos autos (fls. 95/106).

13. A luz de todos esses acontecimentos e constatacdes, € de maxima relevancia
registrar que nunca, anteriormente, eventos dessa natureza e proporcao foram observados

nas fazendas da Recorrente, 0 gque é reflexo de todas as boas préticas e medidas de
revencao adotadas pela Recorrente.

14. Com efeito, a foto juntada aos autos (fls. 108) faz prova de que todas as areas
atingidas pelo incéndio contavam com aceiros devidamente limpos, sem a presenca de
materiais que pudessem servir de combustivel para focos de incéndio ou para a propagagao
de fogo.

15. Em relagio a comunidade, é comum que a Recorrente fornega sua propria

brigada de incéndio para controlar focos de incéndio no municipio de Pedro Afonso, que

sofre com a falta de uma unidade de Corpo de Bombeiros’. Como exemplo desta
Recorrente se mobilizou para extinguir um incéndio que consumiu o espaco de
ventos do rapia . 193).

de combate a incéndios dz

16. Mesmo diante desse cenario, em que se mostra clara a causa criminosa do
incéndio, os severos prejuizos incorridos pela Recorrente, seus esforgos para controlar o
fogo, sua boa-fé e o absoluto cumprimento da legislagdo ambiental, os agentes do
Naturatins entenderam por bem lavar o Auto de Infragdo n® 121.488/2015, impondo a
Recorrente, com base no artigo 58 do Decreto n® 6.514/08°, a sangao de multa no valor de
R$ 34.000,00 (trinta e quatro mil reais).

17. Com a lavratura da autuagao, foi dada a Recorrente a primeira oportunidade de
defesa contra a penalidade que lhe fora imputada. Com a apresentacdo de sua defesa, os
agentes autuantes prepararam uma contradita, que foi utilizada como principal fundamento

? Informacdo constante em reportagem do sitio eletrbnico Centro-Norte Noticias. Disponivel em:
http:mev.centronortenoticias.com.brjnoticia-1447896?54~sabado-com—dois—incendiosexpoe-a-falta-de-
unidade-do-corpo-de-bombeiros-em-pedro-afonso. Acesso em: 01/09/2015.

* Art. 58 - Fazer uso de fogo em éreas agropastoris sem autorizacio do 6rga
: rgao competente ou em desacordo
com a obtida: Multa de R$ 1.000,00 (mil reais), por hectare ou fracdo.
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/o MATURATING

da decisao de indeferimento em primeira instancia, apesar de ndo abordar quaisquer dos
argumentos juridicos ventilados pela Recorrente e de também ignorar diversos dos
argumentos técnicos, arrimando-se tdo somente em “depoimentos” de “testemunhas” e em
noticias de veiculos de comunicacdo.

18. Posteriormente, a Recorrente foi surpreendida ao receber notificagao de
indeferimento da sua defesa administrativa sem que Ihe fosse oportunizada a apresentagao
de AlegacGes Finais e sustentagdo oral na sessao de julgamento deste auto de infragao,
realizada pela Comissao de Julgamento de Autos de Infragao (“"CJAI").

19. Diante de tais vicios, e de outros que serao demonstrados ao longo do presente
recurso, a Recorrente buscou se socorrer ao Presidente do Naturatins, que novamente
ignorou os fundamentos de fato e direito que inequivocamente demonstram a auséncia de
conduta culpavel por parte da Recorrente, e manteve a autuagao ora combatida.

20. Em verdade, a autoridade julgadora de segunda instancia deixa claro
que IGNOROU todos os argumentos de mérito apresentados pela Recorrente no
recurso administrativo quando afirma que “a comissao faz analise somente no
que for considerado fato novo, ratificando as demais ponderacoes ja
apresentadas no julgamento antes proferido”.

21. I firmar_tal ri jul r

instancia simplesmente reconhece evidente violacdao ao principio do duplo grau
de jurisdicdo, uma vez que deixou de analisar os argumentos que
in ivocamen monstravam li @ i
pronunciamento.

22. Além disso, € de se registrar que, apds a interposicao de recurso administrativo

pela Recorrente, a CJAI elaborou o Despacho n® 177/2016 (fls. 201/204), indicando as
razbes pelas quais ndo reconsideraria sua decisdo de primeira instancia. Ocorre que, ao
receber os autos do presente processo, a autoridade julgadora de segunda
instancia ndo realizou um novo juizo sobre os argumentos apresentados no

recurso administrativo, reproduzindo integralmente o despacho proferido pela
CJAI

23, E contra essa inopinada decisio de indeferimento que ora se insurge a
Recorrente, por meio do presente recurso administrativo a este d. COEMA.

-
-

PAGINA 219




FReTocg
iy ‘o
o “

o' NATURATINS )

£ Fi 7[1 3)
> W
III. LIMINARMENTE

II1.1. CERCEAMENTO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PROVA INEQUIVOCA DE
QUE NUNCA HOUVE CONVOCAGCAO VALIDA PARA APRESENTACAO DE ALEGAGOES FINAIS,
SEJA POR DISPONIBILIZACAO DE PAUTA, SEJA POR ANDAMENTO NO SISTEMA DE
ACOMPANHAMENTO, SEJA POR SIMPLES REGISTRO NOS AUTOS DO PRESENTE PROCESSO.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO SOBRE O PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL.

24. Antes de mais nada, € preciso chamar a atengdo para as absurdas violagdes as
garantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa ocorridas ao longo da
tramitacdo do presente processo, Unico ponto abordado na decisao administrativa de
segunda instancia.

25; A primeira violagao decorreu do fato de que a Recorrente nunca foi validamente
intimada a se manifestar em alegacoes finais, oportunidade em que poderia demonstrar —
como restara demonstrado ao longo do presente recurso — que sdo absolutamente invalidos
0s argumentos da contradita dos agentes autuantes.

26. A esse respeito, a decisdo de primeira instancia afirmou que “a autuada teve a
oportunidade de se manifestar novamente em alegagoes finais, conforme pauta de
Julgamento publicada no site do NATURATINS em 07/06/2016".

27. Ocorre que tal afirmacdo nao veio acompanhada de qualquer

mprovaca u S inti a ria sido efetivamente realizada de

28. Da mesma forma, o sistema de acompanhamento on/ine de andamentos de

processos nao trouxe qualguer sinal de convocacdo para apresentacao de alegagdes finais,
sendo que sequer ha um andamento na referida data de 07/06/2016 (1):
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REMESSA PROCESSO N*: 2708-2015-F

B PR P =

281342016 GABRETEDC 04072016 GERENCIADA 08072016 DOCUEMNTOS ASSINADOS
PRESIDENTE CAMARA
DE JULGAMENTO
28084-2018 GERENCIADA CAMARA 04072016  GABINETE DO (4072018 DOCUMENTO ENCAMNHADC PARA ASSINATURA
DE JULGANENTD PRESIDENTE
28857-2015 GERENCIADE 160W2015 GERENCIADA OBO0B2Z016 ANALISE DOS PROCESSOS REFERENTE A RAMATA
FISCAL ZACAD CAMARLA EMPRECNDIMENTOS
ABIENTAL DE JULGAMENTO
28104-2015 DRETORIADE CET2015 GERENCADE 92015 PROCESSOS ENCAMNHADOS A GEREMNCIA FARA ANALISE
ppr_‘;}'c<"kl E FRCALZACAD
QUALIDADE AMBIENTAL AMBIENTAL
2T7848-2018 GERENCIADE 4082015 DIRETORIADE DRNS2015 PROC ENC. FARLAANALISE
PROTOCOLOE PROTEGADE
ATENDIMENTO AD QUALIDADE
PUBLICO - TRIAGEM AMBIENTAL
267482018 SUPERVISAD DE ZA0A2015 GERENCIADE 0402015 PROCESSOS PARA ANALISE JUNTO A SECAC DE
ESCRITORKD REGIONAL PROTOCOLOE FISCALIZACAD
-PEDRO AFONSO ATERDIMENTO AC
PUBLICO
TRIAGEM
29. Além disso, é importante registrar que a pauta de julgamento que

supostamente teria sido disponibilizada a Recorrente apenas foi juntada ao presente
processo administrativo apds a apresentagdo do recurso em segunda instancia,
evidenciando que nao foram colocados a disposicao da Recorrente os meios
necessarios para ter acesso a pauta de julgamento em questao.

30. Néao bastasse, houve ainda uma sequnda violacdo ao exercicio do contraditorio
e da ampla defesa, na medida em que a Recorrente expressamente requereu lhe fosse
oportunizada sustentacdo oral durante a sessdo de julgamento do auto de infragao pela d.
CJAL._No entanto, o pedido em guestdo foi absolutamente ignorado pela autoridade
julgadora, de modo gque a Recorrente foi duplamente surpreendida ao receber a decisao de
indeferimento: a uma, porque nao foi intimada a apresentar alegacées finais; a duas,
porgue nao lhe foi concedida a oportunidade pleiteada.

al. Portanto, considerando que a Recorrente ndo foi intimada a apresentar
alegagoes finais e nao |he foi oportunizada a sustentacdo oral devidamente requerida, resta
claro que o proprio processo administrativo estd contaminado por vicio insanavel de

nulidade, por inafastavel violacao as garantias constitucionais do contraditério e da ampla
defesa.

32. Na decisdo administrativa de segunda instancia, a autoridade julgadora chega
ao absurdo de se eximir de sua obrigacdo de comunicar o agendamento de sessdo de
julgamento ao aduzir que “enguanto ndo ocorria o julgamento do processo de seu
constituinte, o advogado precisaria manter contato quase didrio com os relatores, para
saber quando seria julgado o feito que patrocina (...)". Ora, nao é razoavel exigir que
a Recorrente, ou seus representantes, tenham que realizar contato telefonico
diario com os relatores do processo para obter novidades sobre suas

_"_-'.":";ATUR_.ATI “‘3__
(5 Fe {..Ij

PAGINA 221

o0k

by



(-

(5
3
o
e
=
a
3
o,

movimentagbes. Tais movimentacdes deveriam estar atualizadas no proprio
sistema de consulta de processo administrativo (se nao, de que serve o sistema
de consulta?), que, conforme demonstrado, nao indicou a inclusao do presente
processo na pauta de julgamento em primeira instancia.

33. N3o é demais lembrar que tais garantias, além de protegidas pelo manto
constitucional, estdo expressamente contempladas na legislagao ambiental brasileira® ° e
sao reconhecidamente aplicaveis a processos administrativos’. Entender de forma diversa
e ignorar a aplicabilidade de tais garantias a atuacao desta d. autoridade ambiental
certamente resultaria em exercicio arbitrario do poder de fiscalizagao, verdadeiro abuso de
poder.

34. Como assevera Jose Cretella JUnior: “a faculdade repressiva [da Administracao
Publica] ndo é, entretanto, ilimitada, estando suijeita a limites juridicos: direitos do cidadao,

prerrogativas individuais e liberdades publicas asseguradas na Constituicao e nas leis™. No
mesmo sentido, expde José dos Santos Carvalho Filho:

“Ha uma linha insuscetivel de ser ignorada, que reflete a jungao entre o
poder restritivo da Administracao e a intangibilidade dos direitos (liberdade
e propriedade, dentre outros) assegurados aos individuos. Atuar aquém
dessa linha demarcatoria é renunciar ilegitimamente a poderes publicos;
aair além dela representa arbitrio e abuso de poder, porque a pretexto do
exercicio do_poder de policia, ndo se pode aniquilar os mencionados
direitos.”? (g.n.)

35. Age, por conseguinte, com excesso ou abuso de poder, a autoridade que vai
além do permitido por lei e exorbita de suas faculdades administrativas. Nas palavras

S Art. 70, § 4°, da Lei n°® 9.605/98 - As infracoes ambientais sdo apuradas em processo administrativo préprio,
assegurado o direito de ampla defesa e o contraditério, observadas as disposicBes desta Lei.

6 Art. 95 do Decreto n® 6.514/08 - O processo sera orientado pelos principios da legalidade, finalidade,
motivagio, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditdrio, seguranca juridica,
interesse plblico e eficiéncia, bem como pelos critéries mencionados no paragrafo Unico do art. 2° da Lei no
9,784, de 29 de janeiro de 1999.

70 mandamento constitucional [do contraditdrio e ampla defesa) abrange processos judiciais e administrativos.
E necessario, todavia, que haja litigio, ou seja, interesses conflituosos suscetiveis de apreciagdo e decisao.
Portanto, a incidéncia da norma recai efetivamente sobre os processos administrativos litigiosos.” (CARVALHO
FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 17. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris Editora, 2007.
p. 839.)

8 CRETELLA JUNIOR, José. Irm CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo, Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 1999. p. 57.

9 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo, Rio de Janeiro: Lumen Juris, 1999. p.
58.
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de Hely Lopes Meirelles, a Administragdo que assim age “excede sua competencia legal e,
com isso, invalida o ato, porque ninguém pode agir em nome da Administracao fora do
que a lei Ihe permite. r tor: o arbitrario, ilici .Euma
forma de abuso de poder que retira a legitimidade da conduta do administrador publico,
colocando-o na ilegalidade (...)"° (g.n.)

36. N term ao ind avei vici inam o préprio
roce dmini iv i a eua em da lei e iolacdo a
i i i juridico. Nao ha
mo | a inevitavel que se reconh idade
decorre do aludido abuso e excesso de r cometi elos agentes que, de
outro m deveri lar_pel encao da ordem juridi | esta
submetidos.

II1.2. NULIDADE DAS DECISOES RECORRIDAS POR EVIDENTES VICI0S NO ELEMENTO
MoOTIVO. DECISAO TOMADA COM BASE EM PRESSUPOSTOS FALSOS E EQUIVOCADOS.

37. Considerando que a decisdo administrativa de segunda instancia ignorou as
razbes apresentadas pela Recorrente sob o argumento de que ja teriam sido analisadas
pela autoridade julgadora de primeira instancia, & importante, novamente, registrar que a
decis3o administrativa que indeferiu a defesa apresentada pela Recorrente foi tomada com
base em premissas absolutamente afastadas da realidade, o que evidencia vicio em seu
elemento motivo, a ensejar sua nulidade.

38. Como se vera, além de pressupostos falsos e equivocados, a decisao foi tomada
com base em contradita apresentada pelos agentes autuantes que sequer aborda os
argumentos ventilados pela Recorrente em sua defesa. De fato, a contradita limitou-se a
buscar “depoimentos” de “testemunhas” que supostamente confirmariam a infracao,
abstendo-se de analisar _os aspectos técnicos e juridicos da defesa e ignorando
completamente a mais dbvia das constatacdes: a de que os “depoimentos” colhidos nao
encontram qualquer fundo de verdade a luz da propria atuacdo do Naturatins.

39. Comecemos entdo por ai. Como se nota da decisdo administrativa de primeira
instancia, seu principal pilar s3o os “depoimentos” de “testemunhas” que alegam que a
Recorrente seria a responsavel pelo incéndio. Juntamente com essas testemunhas, a
decis3o também se arrima em diversas noticias genéricas sobre queimadas ocorridas na
regido e os maleficios causados por tais incéndios.

10 MEIRELLES, Hely Lopes. Op. cit. p. 23.
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40. Diante de tais elementos, a decisdo de primeira instancia afirma que “a
populagdo sempre questionou a ocorréncia anual desses focos de incéndio” e que haveria
“inGmeras queimadas ocorridas nas lavouras de cana-de-aguicar”. A decisdo também cita a
alegacdo de um ex-colaborador da Recorrente, no sentido de que “a empresa costuma
colocar fogo na cana para facilitar a colheita” e que prova disso seria que “a cana quando
esta pequena nao pega fogo, so a grande”.

41, i m. Sdo inim S razo n men
este pilar da decisdo. Primeiramente, pergunta-se: se sdo tantas as supostamente

reiteradas ocorréncias de fogo praticadas pela Recorrente, como explicar que a primeira
vez que a Recorrente foi autuada nesse sentido foi em agosto de 2015, quando foi vitima
do vandalismo j& demonstrado? Nao hd uma Unica autuagao sequer lavrada contra a
Recorrente antes disso.

42. Em segundo lugar, as absurdas afirmagdes do ex-colaborador da Recorrente
- afirmagdes essas desprovidas de qualquer prova — sao facilmente desconstituidas. Mais
uma vez, pergunta-se: por que razao a Recorrente utilizaria fogo se possui todo um
maquindrio para realizagdo da colheita crua da cana, de forma mecanica e crua, 0 que nao
demanda qualquer utilizacio de fogo? Além disso, € cedigo que a cana mais madura €
exatamente a que tem maior volume de palha seca, o que facilita a ocorréncia e
alastramento do fogo e, obviamente, explica a maior incidéncia de incéndios quando a cana
ja esta mais madura.

43. Em terceiro lugar, é ébvio que a decisdo administrativa de primeira instancia
jamais poderia se basear unica e exclusivamente em “depoimentos” de “testemunhas”,
ainda mais se considerarmos o histérico de que a Recorrente sofria com “retaliagdes” de
ex-colaboradores. Pasme-se: mesmo sabedora desse historico, os agentes autuantes, em
sua contradita, utilizam como fundamento o depoimento exatamente de um ex-
colaborador, “testemunha” evidentemente suspeita para “depor” a respeito das atividades
da Recorrente.

44, Nao bastasse, mesmo que se admitisse uma decisao tomada com base apenas
em depoimentos testemunhais, ndo ha como se admitir a evidente parcialidade dos agentes
autuantes, que fica evidente na propria interpretacao dos depoimentos. Basta verificar

imento r. Ed fi ue “o _incéndio iniciou

colheitadeira” e qu is3o chega a lusao, com base nesse
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45. Vale a pena mencionar novamente o pilar da decisdo que é constituido por

noticias locais a respeito de gqueimadas na regido. Ora, considerando gue as noticias tao
somente abordam, de forma genérica, a tematica das queimadas em periodos de seca e as
doencas causadas por esses incidentes, ndo € preciso grandes esforgos de intelecto para

concluir que tais noticias nada tém a ver com a ocorréncia especifica tratada neste processo

administrativo. Dito de outro modo, as noticias em comento nada puderam provar
m r da Recorrente.

46. Também em relacdo as noticias, € possivel uma vez mais verificar a evidente
parcialidade com que os agentes autuantes elaboraram sua contradita. Ora, se as noticias
pudessem ser utilizadas como razdo de decidir, como explicar que os agentes ignoraram
solenemente a noticia mencionada pela Recorrente as fls. 19, que demonstra sua boa-fé
em fornecer sua propria brigada de incéndio para controlar focos de incéndio no municipio
de Pedro Afonso, que sofre com a falta de uma unidade de Corpo de Bombeiros? Frise-se
que tal noticia foi publicada pelo mesmo veiculo de comunicagdo de onde os agentes
retiraram as demais noticias genéricas sobre incéndios na regido.

47. Além disso, outro argumento utilizado pela decisdo para manter a autuacao € a
afirmagdo de que “os boletins de ocorréncia s6 passaram a ser comunicados apos as
autuacdes”. i ito, trata-se de AFIRMACA A, na medida em

e esta nte comprov e a Recorren i

leti rréncia incéndio em questao ial2 201 ndo

e o infracio somente foi lavrado em 24/08/2015 v a
R rrente i éncia ANTES MO CEBER A VISIT
AGENTES FISCALIZADORES, O QUE SQ' OCORREU EM 13/08/2015, SEIS DIAS
APOS O INCENDIO.

48, E isso nos leva ainda a um novo pilar da decisao de primeira instancia, que
também ndo encontra melhor sorte. A decisdo busca fundamento também no relatorio de
vistoria que ensejou a autuagdo, com especial atencdo para as alegacoes de que os agentes
fiscalizadores teriam comparecido ao local do incéndio e verificado que os caminhGes-pipa
estariam estacionados, sem realizar esforgos de combate, e que estava em operagdo uma
maquina Patrol (motoniveladoras). Segundo alegam os agentes, tais constatagoes
confirmariam que o incéndio teria sido premeditado, pois ndo estava sendo combatido.

11



49, Novamen a2 maxima venia, tratam-se de AFIRMACOES QUE NAO
CORRESPONDEM A REALIDADE e gue talvez sé tenham sido feitas por absoluto
n agen bre nciaram no momen
da fiscalizacdo. feito, larecido em sede fesa admini iva
quando os agentes fiscalizadores chegaram ao local, apenas no dia 13, sete dias
i incéndio ja estava conti endo f

igiais. razao desse fato, na via mai idade de uma compl
mobilizaca ngaj das equi e

50. De outro lado, em relacdo a maquina Patrol, € importante reiterar que
ilizaca motoniveladoras para a lim aceiros e ca ran
incéndios é exatament as medidas adotadas durante os esforcos de

mbate ao fogo. Utili -se dessas maquinas, os brigadistas alargam ainda
i car res medida_adicional mbate, visand
c r o incéndi ue é lutamen nsistente com os momentos finais
e combate presenciados pelos ntes fiscalizadores e qu maneira algu
depo avor da

51. E n3o é sé. Outro pilar da decisio de primeira instancia € a afirmagao,
largamente arrimada nos ja mencionados depoimentos testemunhais, de que a Recorrente
colheu a cana apds o incéndio, o que, segundo 0s agentes fiscalizadores, seria outro fator
a confirmar uma conduta supostamente proposital no sentido de atear fogo. Sobre este
ponto, ndo sdo necessarios grandes arqumentacoes para afastar completamente esta

infundada afirmacao. Ba esti : ora, deve entdo a cana permanecer
em campo, apodrecendo, sem qualquer aproveitamento, porque foi atingida por

incéndio? E evidente gue nao.

52. E é exatamente este o entendimento da jurisprudéncia ambiental brasileira,
aqui representada pelas Camaras Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, foro ativo e de vanguarda na discussao e consolidagao da

jurisprudéncia ambiental brasileira:

MULTA AMBIENTAL. Fernandopolis. Queima da palha da cana-de-acucar.
Art. 4 V do DE n° 47.700/03. Art. 2°, 30V, 16, 80 I do Regulamento da LE
n® 997/76, aprovado pelo DE n° 8.468/76. Auto de infracao. Multa. 1. Auto
de infracdo. Substituicdo. Nao ha Gbice a que a autuagdo imperfeita seja
substituida por outra. A autora foi notificada da segunda autuacao, que
substituiu a primeira, interpos recurso e foi notificada da decisdo. 2.
Queima da palha da cana. Responsabilidade. Receber e processar a

12
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regulamento, razao sufici laca do. Nao

ha prova da relacao contratual que permita a imputacao por culpa in
vigilando ou in eligendo nem de que a empresa tenha se beneficiado
da infragdo, o que ndo se confun m o simples processamento

da cana queimada. Autuacdo que ndo se sustenta. Procedéncia.
Recurso da ré desprovido.!!

"No mesmo modo, nao ha como afirmar que a embargante foi de qualquer
modo 'beneficiada’ pela queima nos termos do art. 80, atual art. 82 do DE
n® 8.468/76; nao ha prova de que houve abatimento no preco ou de
qualquer outra vantagem a embargante por ter adquirido a cana
queimada. (...) ndo vejo sentido em exigir que embargante recuse
beneficiar a cana apta a producao de acucar e alcool, ainda que
oriunda da quei i r ven i laridade ser

in i nto ao causador do f eail li mbati
r meio da apli mul r nsaveis pelo ato.”

“A propésito, é do conhecimento geral que, uma vez queimada a
palha da cana-de-acucar, a colheita deve se dar, na sequéncia,
sob pena de prejuizo no aproveitamento do produto. Ele vem a se
tornar duro, se ndo beneficiado em breve prazo apds a queima da palha
que envolve a cana. E nada estaria a impedir a executada de fazer sua
aquisicao, para o destino previsto, sem ter, necessariamente, que passar
por beneficidria de precedente infragdo cometida por terceiro, a da queima
da palha da cana-de-agicar sem respeito as exigéncias legais. Alguma
usina sempre acabaria por comprar o produto, isto €, a cana, queimada ou
ndo a palha de seu revestimento, feita ou ndo a queima antes da hora ou
sem licenca de quem de direito.”

(g.n.)
53. Ne 5m ndo merece ser ido o fragi mento
e a rrente deve ser ili lo fato de ter colhi
a cana_atingi lo fi la simples razao de nao f

assim, estar-se-ia_ impondo a absurda obrigacao de negar o recebimento da

11 TISP. Apelacdo n® 0005607-97.2009.8.26.0189, De. Rel. Torres de Carvalho, 12 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, j. 09/02/2012, r. 14/02/2012.

12 TJSP, VOTO. Apelacdo n® 0009682-09.2005.8.26.0291, Des. Rel. Torres de Carvalho, 12 Camara Reservada
ao Meio Ambiente, j. 09/02/2010, r. 09/02/2012.

13 TISP. VOTO. Apelacdo Civel n® 0126472-08.2007.8.26.0000, Des. Rel. José Geraldo de Jacobina Rabello, 12
Camara Reservada ao Meio Ambiente, j. 25/09/2008, r. 22/10/2008.
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qualquer aproveitamento.

54, Finalmente, chegamos ao Ultimo pilar da decisdo de indeferimento, que também
merece ser completamente afastado. Trata-se da leviana afirmagao de que a Recorrente
teria incorrido em contradigdo, porque aduziu em sua defesa que seus equipamentos de
colheita mecanizada nao causam incéndio, mas sua cartilha de protegao e prevengao de
incéndio ilustra tal situagao.

55 Sob pena de estar asseverando o dbvio e ululante, @ Recorrente esclarece que

a cartilha tem cardter preventivo e, por isso, tenta contemplar os mais diversos cenarios

possiveis em termos de causa de incéndios. Nesse sentido, por mais gue seja uma situacao
rara, é perfeitamente plausivel gue maquinas, sejam quais forem, estejam sujeitas a falhas

operacionais.

56. No caso das colheitadeiras, eventuais defeitos podem gerar fagulhas
e, consequen incéndi e maneira nenhum figurari
a R no sentido de fazer fogo. tende com
a ilha, frisa- g instruir radores da Recorren m ir
f m cenario hipotéti ilha apenas corrobora
fato de Recorren i um histérico de r i meio ien
a_comuni mais, considerand R nte realiza manutenca
periédica em todos os equipamentos, a situacao ilustrada na cartilha (inicio de
rréncia_de falha operacio n raria_perfeitamente e
i ao de fortui | fato de terceiro no n
ri nte sua responsabili i
57. Diante das incontaveis inverdades que subsidiaram a decisao de indeferimento

da defesa administrativa apresentada pela Recorrente, € impossivel afastar a conclusdo de
que se trata de ato administrativo absolutamente viciado em seu elemento motivo.

58. Todo ato administrativo valido é constituido por cinco elementos/requisitos
fundamentais: competéncia, objeto, forma, finalidade e motivo. A auséncia ou vicio em
qualquer um destes elementos enseja, inevitavelmente, a nulidade do ato, demandando
sua invalidacio por parte da Administracio. E o que ensina a unanimidade da doutrina
administrativista, aqui representada por José dos Santos Carvalho Filho:

“Motivo é o pressuposto de fato e de direito que serve de fundamento ao
ato administrativo. Pressuposto de direito é o dispositivo legal em que se
baseia 0 ato. Pressuposto de fato, como o proprio nome indica,

14

PAGINA 228



orn
o v oy

PAGINA 229

L7 4
. .
> Rewe doats”
de situacdo gque levam a Administracdo a praticar o ato. (...) A
auséncia de motivo ou indi motivo falso invali
administrativo.”"

“Como ja examinamos, o ato administrativo precisa observar seus
requisitos_de validade para que possa produzir normalmente 0s seus
efeitos. Sem eles, o ato ndo podera ter eficacia desejada pelo
administrador. Por isso € que para se processar a invalidagdo do ato é
imprescindivel que esteja ausente um desses requisitos. A presenca destes
torna o ato valido e idoneo a producdo de efeitos, nao havendo

necessidade de desfazimento. (...) No que toca ao elemento motivo,
o vicio pode ocorrer de trés modos, muito embora a Lei n® 4.717/65
so se refira a inexisténcia dos motivos (art. 2°, paragrafo unico, d):
10) inexisténcia de fundamento para o ato; 2°) fundamento falso, vale

dizer, incompativel com a verdade real; 3°) fundamento desconexo
com o objetivo pretendido pela Administragao.” 1°

(g.n.)

59. Em que pese a densa e fundamentada argumentagao apresentada a autoridade
administrativa de segunda instancia demonstrando os vicios que inquinam de nulidade a
decisdo de primeira instincia, a Presidéncia do Naturatins entendeu por bem IGNORAR
TODOS 0S ARGUMENTOS APRESENTADOS NO RECURSO SOB O FUNDAMENTO
DE QUE TAIS PONTOS JA TERIAM SIDO COMTEMPLADOS PELA DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA. Ao agir dessa maneira, a Presidéncia do Naturatins
cerceou o direito da Recorrente de ver a matéria reanalisada por uma instancia
administrativa hierarquicamente superior, conforme garantido pelo principio do
duplo grau de jurisdicao.

60. Nesse sentido, ndo ha outra solucdo gue ndo o reconhecimento da nulidade das
decisdes que indeferiram a defesa e o recurso apresentados pela Recorrente e mantiveram
a autuacdo, porquanto todos os elementos que foram utilizados para fundamenta-las nao

encontram respaldo na realidade dos fatos. Requer-se, nesses termos, a reforma das
imei agunda instancia para que, com ba ado g
demonstr de no recurso administrativo — e reiter. a sequir, seja
rada a integral nuli o de infracao ora recorrido

14 DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 24. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2011. p. 212.

15 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 17. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris
Editora, 2007. p. 140.
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IV. MERITO DO AUTO DE INFRACAO

IV.1. NULIDADE DA AUTUAGCAO. AUSENCIA DE CONDUTA INFRATORA. OCORRENCIA DE
FATO DE TERCEIRO. NATUREZA DA RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA AMBIENTAL.

61. Conforme ja abordado, o Auto de Infragao impugnado imputa a Recorrente a
suposta conduta de fazer uso de fogo em areas agropastoris.

62. Contudo, para que ¢rgaos de fiscalizagao e controle ambiental possam aplicar,
de forma legitima, sancdes em razdo de infragbes administrativas ambientais, €
imprescindivel que a atuacdo destes mesmos 6rgaos esteja em linha com preceitos basicos
de Direito Administrativo Sancionador. Como se demonstrara a seguir, nao foi o que
ocorreu no presente caso, porquanto os agentes fiscalizadores exerceram seu
poder de policia administrativa contra a propria natureza das sangoes
administrativas.

63. Como sabido, no que diz respeito a responsabilidade na esfera administrativa,
¢é imperativo que exista uma conduta por parte do pretenso infrator. Na seara ambiental,
a exigéncia de conduta por parte do infrator esta estabelecida na Lei de Crimes Ambientais
(Lei Federal n® 9.605/98, art. 70) e no Decreto Federal de Infracbes Administrativas ao
Meio Ambiente (Decreto n® 6.514/08, art. 2°).

64, No mesmo sentido dispoe a legislacao tocantinense: a Lei Estadual n® 261/91
ue trata da Politica Ambiental do Estado do Tocantins, prescreve, em seu artigo 45, § 10

que se considera causa da infragdo a acdo ou omissao sem a qual a infracdo nao teria
ocorri

agropastoril. O que houve foi um INCENDIO, AO QUAL A RECORRENTE NAO DEU

CAUSA E NE P ia r
comprovada pelos elementos probatorios apresentados ao Naturatins nas
o i I mini ivo.

66. E nao poderia ser diferente. Afinal, a Recorrente sequer teria motivos para agir

no sentido de utilizar fogo, pois, reitere-se, A FAZENDA ARCO VERDE POSSUI SISTEMA DE
COLHEITA MECANIZADA. Que beneficio colheria a Recorrente com a queima de tais areas,
considerando que a colheita mecanizada independe da utilizagao de fogo como método
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despalhador? Pelo contrario: a Recorrente sofreu significativos prejuizos decorrentes tanto
do acionamento de sua estrutura de combate a incéndio, como dos custos associados a
queimadas em areas de cultivo de cana-de-agucar!

67. Ne context -se niti a FAT
DE TERCEIRO, pois o incidente originou-se de um incéndio decorrente de atos
rimi vandalismo em di ntos d a ri

68. Em relagdo a inexisténcia de infracdo quando da ocorréncia de caso fortuito,
vale trazer a baila as licdes de Edis Milaré e Celso Antdnio Bandeira de Mello, que reconhece
o afastamento da responsabilidade quando da ocorréncia de qualquer excludente, dentre
elas a de fato de terceiro:

b ili ini iv ser_af da, regr
ral ando ma hi ior,

fortuito ou fato de terceiro.”*

“E corrente o uso da expressao ‘excludentes’ para referir hipoteses em que
se considerara inexistente a infragao, ou nao sancionavel a conduta,
conforme o caso. Sao encontraveis mengoes ao (1) fato da natureza (forga
maior); (2) caso fortuito; (3) estado de necessidade; (4) legitima defesa;
(5) doenca mental; (6) fato de terceiro; (7) coagao irresistivel; (8) erro;
(9) obediéncia hierarquica; (10) estrito cumprimento do dever legal; (11)
exercicio regular de direito. Em _nosso entender, as oito primeiras

hipote izem fal e vol i — logo, elidem
Sprio cometimento da infracdo, u vol
é o minimo elemento subjetivo que se exige para imputacdo de

uma infracdo a alguém. J& as trés ultimas correspondem a uma
exclusdo da sancao, propriamente dita.” "’

(g.n.)
69.. No mesmo sentido, veja-se os julgados abaixo:

MULTA AMBIENTAL. Anulacdo. Piracicaba. Queima da palha da cana-
de-aclicar. DE n® 8.468/76, art. 26. LE n® 997/76. 1. Cana de aglicar.
Queima. A prova demonstra que a cana seria colhida por meios mecanicos
sessenta dias depois do evento; o local se situa @ margem de uma rodovia

16 MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 7. ed. Sdo Paulo; Editora Revista dos Tribunais, 2011. p. 1155/1156.

17 MELLO, Celso Antnio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 29. ed. S3o Paulo: Malheiros Editores,
2012. p. 866.
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estadual, de facil acesso a terceiros; a executada mantém vigia em torres
elevadas e deu inicio ao combate do fogo tdo logo percebida a fumaga,
contando com o auxilio da Policia Rodoviaria, da Policia Militar, do Corpo
de Bombeiros e do DER; colheu a cana oito dias depois, ao invés das 24
horas usuais; e moeu uma cana ainda ndao amadurecida, com menor
rendimento. A descricdao confirma que ndo se trata de uma queima
promovida pela usina, mas de um incéndio espontaneo ou
promovido por terceiro de que a usina foi vitima. 2. Cana de acucar.
Queima. Infracdo ambiental. A empresa foi autuada por queimar,
infracdo comissiva que pressupoe a agao do infrator; a hipétese
nio subsiste, uma vez que a hipétese nido envolve a queima, mas
um incéndio de origem nado determinada sem culpa da executada.
A autuacdo nao foi lavrada por a usina ter-se beneficiado, uma conduta
diversa; e ndo se beneficiou, ao contrario, foi prejudicada pelo evento.
Insubsisténcia da autuacdo. Procedéncia dos embargos. Reexame e
recurso da Fazenda desprovido.*® (g.n.)

ADMINISTRATIVO — NULIDADE DE AUTO DE INFRACAO - EQUIVOCA
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL INOCORRENCIA DO VICIO
ATRIBUIDO — MULTA — EMBALAGEM DE MERCADORIA SEM INDICAGAO
QUANTITATIVA. I - N3o se ha imputar vicio de auto de infracdo sob a
alegacdo de incorreta indicacdo da norma de esteio se na peca esta
consignada, embora em formuldrio padronizado para a Resolugdo n°
01/1982 do CONMETRO, ndo mais vigente a epoca do ato, a ressalva de
que a norma aplicavel era a Resolugao n® 11/1988 daquele Conselho,
ademais porque o agente descreve a infragao, indica a norma infringida,
capitulando-a no item 14 da Resolugio n® 11/1988. II - E de comezinha
sabenca que a falta de voluntariedade, i.e., do elemento subjetivo
para imputagao de infragdo, fica esta excluida. Assim, o fato de
terceiro e o fortuito, bem como a forga maior, por exemplo,
excluem a voluntariedade, nao se havendo falar em imputacao de
infracdo, tese na qual se fundam as alegagdes do autuado, o qual
sustenta que a etiqueta do produto poderia ter se descolado pelo manuseio
dos consumidores ou pela oscilagao térmica ambiental. (...)** (g.n.)

Além disso, o fato de a fazenda atingida pelo incéndio possuir sistema de
COLHEITA MECANIZADA demonstra que em nenhuma hipétese o incéndio traria algum
tipo de beneficio & Recorrente, de forma que € absurdo imputar a Recorrente a

18 TSP, Apelacio n® 0001700-55.2008.8.26.0511, Des. Rel. Torres de Carvalho, 13 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, j. 21/08/2014, r. 23/09/2014.

19 TRF2, AC 9402229680/ AC - APELACAO CIVEL - 72256, Desembargador Federal SERGIO SCHWAITZER,
SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, julgado em 27/04/2005, DIU - Data: 08/03/2006.
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responsabilidade administrativa pelo fogo que acometeu suas areas agropastoris e areas
de vegetacdo nativa. E exatamente este o caso dos julgados abaixo, das Camaras
Reservadas ao Meio Ambiente do Tribunal de Justica deste Estado de Sao Paulo
("TISe”):

RECURSOS DE APELAGAO E EX OFFICIO EM ACAO DE PROCEDIMENTO
COMUM, MEIO AMBIENTE. QUEIMA DE PALHA DE CANA-DE-
ACUCAR. ANULACAO DE AUTO DE INFRAGCAO E IMPOSICAO DE
PENALIDADE E MULTA. De acordo com os documentos constantes nos
autos, a queima de palha de cana-de-aglcar ndao pode ser
imputada a Usina. Prova nos autos de que haviam pescadores as
margens do Rio Turvo, que confronta a propriedade, e de |a sobreveio o
inicio do incéndio, que atingiu plantacdo de cana-de-aglicar, APP e
aplicacdo herbicida e adubagdo pertencentes a Usina. O fogo atingiu
também plantacdo de cana-de-aglcar em estagio inicial e a colheita
naquela localidade ja era feita de maneira mecanizada. Sentenca
de procedéncia mantida. Recursos desprovidos.?

APELAGAO. AGAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. QUEIMA DA PALHA DA
CANA DE AGUCAR. EVENTO DANOSO AO MEIO AMBIENTE COMPROVADO.
AUTORIA INCOMPROVADA. COLHEITA DA CANA DE ACUCAR
MECANIZADA. INCENDIO CRIMINOSO E PROVOCADO POR
TERCEIROS  ESTRANHOS A PRODUTIVO.
RESPONSABILIDADES IN VIGILANDO, OBJETIVA E RISCO
INTEGRAL AFASTADAS. INVESTIGACOES POLICIAIS INEXISTENTES
SOBRE OS VERDADEIROS CAUSADORES DO DANO AMBIENTAL. APELO
IMPROVIDO. !

(g.n.)

71. Em relacdo ao julgado da 22 Camara Reservada ao Meio Ambiente, colacionado
acima, por ser um precedente tdo relevante ao presente caso, merecem mencao, ainda,
alguns trechos do voto condutor do indigitado acérdao:

"0 Boletim de Ocorréncia de fls. 56, de forma clara, evidencia a presenca
de colheita mecanizada da cana de acucar plantada na ‘Fazenda Boa
Esperanca’, situacdo que n3o demanda a gqueima da sua palha para a

20 TJSP, Apelacdo n° 0005829-11,2015.8.26.0430, Des. Rel. Marcelo Berthe, 13 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, j. 26/10/2017, r. 14/02/2018.

21 TSP, Apelagdo n® 0036894-13.2011.8.26.0576. Des. Rel. Otavio Henrique, 22 Camara Reservada ao Meio
Ambiente. j. 27/06/2013. p. 01/07/2013.
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facilitacdo do corte, que, como |2 dito, é feito por intermédio de maquinario
proprio, sem a acao humana de forma direta. (...)"

“Desta sorte, a culpa in vigilando ndo pode ser aceita, visto que ndo
detinham as Apeladas qualquer possibilidade de manter vigildncia nas
terras da aludida fazenda para evitar incéndio criminoso por culpa de
terceiros a elas desconhecidos. Para a presenca daquela responsabilidade
ha a necessidade da comprovacdo minima de que nao foram tomadas as
providéncias bésicas e primarias para evitar o mal causado ao meio
ambiente, situacdo inexistente nos autos e cuja demonstragdo nao cabia
as mesmas. No mesmo sentido, a teoria do risco integral e da
ili jetiva també a do presentes no ca
em pauta, visto que certo restou somente o dano aoc meio ambiente mas

nada quanto a quem foi o seu causador, ndo podendo admitir-se, no

em pauta, de forma simplista, a onsabili a
APELADAS somente pelo fato que se dedicam a colheita da cana
icar_ e ueima 1 5
micamente fa e nao_detinham alquer
ibilidad vitar o e imi i a
1 im mecanizada, onde aquela queima pr i s
n aria e facili a icar.”
(g.n.)
72, De fato, a responsabilidade administrativa tem carater repressivo, estando

intimamente relacionada a nog&o de reprovabilidade da conduta, isto €, a culpabilidade
do pretenso infrator, a qual certamente € afastada pela ocorréncia de fato de terceiro. A
exigéncia do liame subjetivo entre a conduta do autuado e a infracdo que a ele se
pretende imputar é condigdo sine qua non para a validade do respectivo ato administrativo

20
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sancionador, conforme ensinamentos consagrados do Direito Ambiental?’ % 24, Neste ponto,
vale transcrever licdo de Edis Milaré:

“Outrossim, conforme ja referido, tanto a responsabilidade
administrativa como a penal caracterizam-se por sua natureza
eminentemente repressiva, o que as distingue da
responsabilidade civil — em sua esséncia, de indole reparatéria.
Isto significa que, para a aplicacao de uma penalidade, seja de
natureza penal ou administrativa, é preciso que se configure uma
conduta, omissiva ou comissiva, que, de qualquer forma, concorra
para a pratica da infragao, na letra dos arts, 13, caput e §2°, e 29 do
Cddigo Penal e do art. 2° da Lei 9.605/1998. Por conta de seu carater

ressivo e, por iss nco dmini i m
alcancar apenas aquele que efetivamente tenha concorrido para
o desenlace do comportamento infracional.” (g.n.)

73. Dessa forma, € de se repelir qualquer argumentagao no sentido de que a
Recorrente poderia ser responsabilizada de forma objetiva, independentemente de culpa
ou dolo, sob o argumento de que tal responsabilidade encontraria supedaneo por se tratar
de matéria ambiental. Na esfera da responsabilidade ADMINISTRATIVA ambiental,

devem ser afastados quaisquer argumentos que se valham de concepcoes como

mbiental que e a res ili mbi | no ambito CIVIL, ndo no

22 () é possivel concluir-se que a afericdo de qualquer infracdo administrativa ambiental exige que a
administracdo ambiental demonstre, dentre outras caracteristicas, que o infrator agiu com dolo ou culpa,
matéria que diz respeito com a subjetividade do agente. Isso significa que ndo se esta diante de uma
responsabilizacdo cuja afericdo se opera de forma objetiva necessitando apenas a comprovagao do
nexo entre o danc e sua respectiva autoria. Mas de uma analise sobre uma infragao a um dispositivo legal em
que se comina uma pena.” (g.n.) (BARROS, Wellington Pacheco. Dire/to ambiental sisternatizado. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2008. p. 222)

23 %0s padrdes civilizatorios juridicos impdem a aproximacao das sangdes administrativas ao direito penal, com
as garantias materiais e formais que Ihe sdo imanentes, ainda que com matizes, surgindo o denominado direito
administrativo sancionador. Certo, porém, que esses matizes ndo autorizam a objetivacao das sangoes
administrativas ambientais. O direito administrativo sancionador, incluindo o ambiental, tem
regras proprias por causa da sua diferente natureza juridica em relacdo a responsabilidade civil.”
(g.n.) (BIM, Eduardo Fortunato. O mito da responsabilidade objetiva no direito ambiental sancionador:
imprescindibilidade da culpa nas infracdes ambientais. Revista de Direito Ambiental, Sao Paulo, v. 57, p. 33-70,
jan./mar., 2010. p. 68-69).

# “N3o apenas a doutrina, mas a jurisprudéncia (inclusive a comparada) também reconhece a necessidade do
elemento subjetivo para que possa se aplicar a alguém qualquer sancdo, mesmo que esta seja
administrativa, da qual as ambientais s3o espécies. Isso porque, ainda gue inconscientemente,
percebeu-se que a culpabilidade é principio do direito sancionador aplicavel as penalidades submetidas ao
regime administrativo e ndo somente as infligidas pelo direito penal” (g.n.) (BIM, Eduardo Fortunato. Op. cit.
p. 68-69).

2 MILARE, Edis. Direito do Ambiente. 6. ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2009, pp. 884-885.
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ADMINISTRATIVO, ndo podendo ser utilizadas para justificar a lavratura de
autos de infracao.

74. Sobre o tema, é de se registrar os seguintes precedentes do Superior
Tribunal de Justica ("STJ"”), CONTEMPLANDO, INCLUSIVE, A CONSOLIDACAO DA
JURI§ERQDENCIA DA PRIMEIRA SEQﬁO A RESPEITO DO ASSUNTO. Tais

recedentes, em especial i éncia, sao remamente
relevantes para a compreensdo da questdo que ora se expoe, uma vez que
DEMONSTRAM A PACIFICACAO do entendimento do STJ no sentido de que a

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA SUBMETIDOS AO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. EMBARGOS A EXECUGCAO. AUTO
DE INFRACAO LAVRADO EM RAZAO DE DANO AMBIENTAL.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DA RESPONSABILIDADE
SUBJETIVA. (...) 2. A sentenca de procedéncia dos embargos a execucdo
foi reformada pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro pelo
fundamento de que "o risco da atividade desempenhada pela apelada ao
causar danos ao meio ambiente consubstancia o nexo causal de sua
responsabilidade, ndo havendo, por consequinte, que se falar em
ilegitimidade da embargante para figurar no polo passivo do auto de
infracdo que Ihe fora imposto"”, entendimento esse mantido no acordao ora
embargado sob o fundamento de que "[a] responsabilidade administrativa
ambiental é objetiva". 3. Ocorre que, conforme assentado pela
Segunda Turma no julgamento do REsp 1.251.697/PR, de minha
relatoria, DJe de 17/4/2012), "a aplicacao de penalidades
administrativas ndo obedece a logica da responsabilidade
objetiva da esfera civel (para reparacao dos danos causados),
mas deve obedecer a sistematica da teoria da culpabilidade, ou
seja, a conduta deve ser cometida pelo alegado transgressor, com
demonstracdo de seu elemento subjetivo, e com demonstracao
do nexo causal entre a conduta e o dano". 4. No mesmo sentido
decidiu a Primeira Turma em caso analogo envolvendo as mesmas partes:
"A responsabilidade civil ambiental € objetiva; porém, tratando-se de
responsabilidade administrativa ambiental, o terceiro, proprietario da
carga, por ndo ser o efetivo causador do dano ambiental, responde
subjetivamente pela degradacao ambiental causada pelo transportador”
(AgRg no AREsp 62.584/RJ, Rel. p/ Acorddo Ministra Regina Helena Costa,
DJe de 7/10/2015). 5. Embargos de divergéncia providos.” (g.n.)

2% Embargos de Divergéncia em REsp n° 1.318.051/RJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.
08.05.2019.
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ARGUMENTOS SUSCITADOS
NAS CONTRARRAZOES. MANIFESTACAO. DESNECESSIDADE. DANO
AMBIENTAL. AUTO DE INFRACAO. RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA. CARATER SUBJETIVO. (..) 3. O Superior
Tribunal de Justica firmou o entendimento de que a
responsabilidade administrativa ambiental tem carater subjetivo,
exigindo-se a demonstracado de dolo ou culpa e do nexo causal
entre conduta e dano. Precedentes. 4. Agravo interno desprovido. (...)
Além disso, a decisao ora agravada esta alinhada ac mais recente
entendimento adotado nesta Corte, segundo o qual é subjetiva a
responsabilidade administrativa ambiental, diferentemente da
responsabilidade civil por danos ambientais, cujo carater é
objetivo. "Isso porque a aplicacdo de penalidades administrativas ndo
obedece a ldgica da responsabilidade objetiva da esfera civel (para
reparacdo dos danos causados), mas deve obedecer a sistematica da
teoria da culpabilidade, ou seja, a conduta deve ser cometida pelo alegado
transgressor, com demonstracac de seu elemento subjetivo, e com
demonstracdo do nexo causal entre a conduta e o dano." (REsp
1.251.697/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Dle 17/04/2012).7 (g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DANO AMBIENTAL. AUTO DE
INFRACAO. RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA. EXIGENCIA
DE DOLO OU CULPA. MULTA. CABIMENTO EM TESE. 1. Segundo o
acorddo recorrido, "a responsabilidade administrativa ambiental é fundada
no risco administrativo, respondendo, portanto, o transgressor das normas
de protecdo ao meio ambiente independentemente de culpa lato senso,
como ocorre no mbito da responsabilidade civil por danos ambientais” (e-
STJ fl. 997). 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, como regra a
responsabilidade administrativa ambiental apresenta carater
subjetivo, exigindo dolo ou culpa para sua configuragao.
Precedentes: REsp 1.401.500 Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 13/9/2016, AgRg no AREsp 62.584/RJ, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Rel. p/ acordao Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
7/10/2015, REsp 1.251.697/PR, Rel. Ministro. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 17/4/2012. 3. Recurso Especial parciaimente
provido.” (g.n.)

27 Aglnt no Agravo em REsp 826.046/SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 27/02/2018,
DJe 05/04/2018.

28 REsp 1640243/5C, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 07/03/2017, DJe 27/04/2017
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PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. EXPLOSAO DE NAVIO NA BAIA DE
PARANAGUA (NAVIO "VICUNA"). VAZAMENTO DE METANOL E OLEOS
COMBUSTIVEIS. OCORRENCIA DE GRAVES DANOS AMBIENTAIS.
AUTUACAO PELO INSTITUTO AMBIENTAL DO PARANA (IAP) DA EMPRESA
QUE IMPORTQOU O PRODUTO "METANOL". ART. 535 DO CPC. VIOLAC.EAO.
OCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
MANIFESTAC&O PELO TRIBUNAL A QUO. QUESTﬁO RELEVANTE PARA A
SOLUCAO DA LIDE. (...) 3. Cabe esclarecer que, no Direito brasileiro e de
acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
responsabilidade civil pelo dano ambiental, qualquer que seja a
qualificacdo juridica do degradador, publico ou privado, proprietario ou
administrador da area degradada, € de natureza objetiva, solidaria e
ilimitada, sendo regida pelos principios do poluidor-pagador, da reparagao
in integrum, da prioridade da reparagao in natura e do favor debilis. 4.

Todavia, os presentes autos tra ao dive r

n ili ministrativa ambiental m
como_a demonstracdo d isténci n ja que a
controvérsia é referente ao cabimento ou nao de muilta
administrativa. 5. Sendo assim, o STJ possui jurisprudéncia no sentido

de que, "tratando-se de responsabilidade administrativa ambiental, o
terceiro, proprietario da carga, por ndo ser o efetivo causador do dano
ambiental, responde subjetivamente pela degradacao ambiental causada
pelo transportador" (AgRg no AREsp 62.584/RJ, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Rel. p/ acordao Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, Dle

7.10.2015). 6. "Isso licacdo de nalidades
ini i nao obedece a logica da responsabili
objetiv. ivel ra a nos causados
o er a sistematica da teoria da culpabili

deve ida pelo alegado transgressor, com
demonstracdo de seu elemento subjetivo, e com demonstracéo

no". (REsp 1.251.697/PR, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 17.4.2012). (...)
9. Recurso Especial provido.”® (g.n.)

75. P to, diante dos in avei m
im i r a nuli Infracao em epigrafe, eis que

i nsabili ministrativa é
subjetiva, ndo podendo a Recorrente ser responsabilizada administrativamente
gquando nio houve gqualquer conduta que a fizesse incorrer na suposta infracdo

2 §TJ, REsp 1401500/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16/08/2016, Dle
13/09/2016.
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e quando se demonstra a ocorréncia de excludente de responsabilidade — FATO
DE TERCEIRO.

IV.2. ABSOLUTO ViC10 DE MOTIVACAO DO AUTO DE INFRACAO. NECESSIDADE DE
COMPROVAGAO DA AUTORIA E DO LIAME DE CAUSALIDADE EM INFRAGOES DE USO DE FOGO.
VIOLACAO A0S PARAGRAFOS 3° E 4° DO ARTIGO 38 DO CODIGO FLORESTAL.

76. Ainda que esta d. autoridade ambiental ndo reconhecesse a evidente
inocorréncia de infragao em virtude de fato de terceiro, insistindo em considerar que teria
havido suposta conduta por parte da Recorrente relacionada a causa do incéndio, mesmo
assim nao mereceria prosperar o Auto de Infracao ora questionado.

77, Isso porque, como restara cabalmente demonstrado a seguir, a imputagao da
referida infragdo a Recorrente careceu de requisito minimo a sua subsisténcia, na medida
em que os agentes fiscalizadores ndo motivaram seu ato administrativo no sentido de
demonstrar a autoria da suposta infracao da Recorrente, comprovando o liame entre uma
conduta omissiva da Recorrente e o dano causado.

78. O agente publico, por delegacdo da Constituicdo da Republica e do
ordenamento vigente, labora em nome do interesse publico, sendo-lhe outorgadas
inimeras prerrogativas para a protegdo deste interesse maior. Entretanto, a tutela do
interesse publico nao pode redundar na violéncia aos direitos do administrado.

79. Com vistas a proteger os direitos dos administrados, esta d. autoridade
ambiental deve estar atenta ao principio da motivagao dos atos administrativos, segundo o
qual o ato administrativo deve ser fundamentado, justificado e plenamente embasado,
especialmente quando imponha sangdes®, conforme ensinam Hely Lopes Meirelles e Fabio
Medina Osoério:

“Com a Constituicdo de 1988 consagrando o principio da moralidade,
ampliando o do acesso ao Judiciario e exigindo explicitamente que as
decisdes administrativas dos tribunais sejam motivadas, a regra geral € a
obrigatoriedade da motivacio, para que a atuacao ética do administrador
figue demonstrada pela exposicao dos motivos do ato e para garantir o
préprio acesso ao Judicidrio."!

30 | ej Federal n® 9.784/99, Art. 50 - Os atos administrativos deverao ser motivades, com indicacdo dos fatos e
dos fundamentos juridicos, quando: (...) I - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses; II - imponham
ou agravem deveres, encargos ou sangoes; (...)

31 "MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro, 30. ed. Sao Paulo: Ed. Malheiros. p. 101.
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A ivaca ias, é ial requisito dos atos sancionador
0 gue a erige como condicdo de validade do ato, ligando-se,
indiscutivelmente, ao principio da individualizacdo da sancdo, além
de sua autonomia enquanto requisito de fundamentagao da medida.” *

(g.n.)

80. Ocorre que, a despeito da necessidade de observancia ao principio da

motivacdo dos atos administrativos, os agentes fiscalizadores limitaram-se a declarar em

seu ato que a Recorrente teria utilizado fogo em area agropastoril. Em nenhum momento

verificou-se qualquer tipo de fundamentacdo técnica (motivacdo) no ato

administrati abil m r rar a autoria da su infracao, ou
ja, habil a var como a Recorrente teria a0 ou omissa

sua parte, dado causa ao fogo.

81. No préprio Relatério de Atividades, consta que quando os agentes fiscalizadores
chegaram ao local do incidente, o que, ratificamos, ocorreu apenas seis dias apos o inicio
do _incéndio, o fogo ja estava controlado. Os agentes intentaram responsabilizar a
Recorrente baseando-se em meras especulagdes, considerando-a responsavel por uma
queimada que, na verdade, como ja demonstrado, tratou-se de um incéndio criminoso.

82. anto a este ponto, a r. decisdo de primeira instancia tenta se
sustentar (nica e exclusivamente com base em “depoimentos” de
“testemunhas” e em notici neri re incéndios em periodo
r i leficios. Por oObvio, nada di ' z mprovar
Iquer uicio de i r Recorrente no que m
especificamente ao incéndio tratado nestes autos.
83. Em verdade, a autuacio em comento padece de nulidade por todo lado

que se olhe: seja pela inexisténcia da realidade fatica que deu origem ao auto
de infracdo — em razdo da atipicidade da conduta da Recorrente (auséncia de
motivo do ato administrativo) —, seja porque, mesmo que alguma conduta da
Recorrente fosse tipica, faltaria motivacdo habil a comprovar o liame de
causalidade entre tal conduta e o fogo (violagdo ao principio da motivacao).

32 OSORIO, Fabio Medina. Direito Administrativo Sancionador. 2. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2005. p. 342.
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84. Como visto, para que se configure a responsabilidade administrativa, €
imperativo que exista uma conduta do pretenso infrator e que esta conduta se subsuma a
um tipo administrativo previamente estabelecido. A luz do principio da motivagdo, a
existéncia desta conduta e sua subsuncdo (autoria) deveriam ter sido comprovadas e
demonstradas no ato administrativo sancionador, 0 que ndo ocorreu.

85. N&o se pode anuir com um ato administrativo, ainda mais com aquele que possa
vir a impor sancdo, que ndo incorpore motivagdo habil a comprovar e determinar
tecnicamente a autoria da suposta infragdo, sob pena de violagdo ao artigo 50, § 19, da Lei
Federal n® 9.784/99, que estabelece que “/a] motivacdo deve ser explicita, clara e
congruente, podendo consistir em declaragdo de concordancia com fundamentos_ja’e
anteriores pareceres, informacoes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serao parte
integrante do ato”.

86. Com efeito, os atos administrativos devem ser minimamente motivados,
especialmente quando sancionadores, sob pena de se incorrer em abuso de poder. Afinal,
“sem a motivagdo, ndo hd falar-se em garantia de direitos fundamentais contra o arbitric™,
na medida em que “ndo had alternativas a serem exploradas pelas partes se a autoridade
puder, a seu bel prazer, ditar resolugdes arbitrarias e despidas da mais minima e elementar
fundamentagdo™*.

87. Entretanto, sé revela motivacdo explicita, exigida por lei, a declaracao, no
proprio ato administrativo, de concordancia com tais pareceres e informagdes, sendo
obrigatdrio que o agente, além de declarar sua anuéncia, faca juntar ao ato praticado
aquele documento que deu subsidio a sua conclusao — 0 que N3o OCorreu No caso concreto.

88. As supracitadas Camaras Reservadas ao Meio Ambiente do TISP ja se
manifestaram sobre a imprescindibilidade da demonstragao da autoria e do liame de
causalidade na imposicdo de sangbes administrativas ambientais:

ACAO ANULATORIA. MULTA AMBIENTAL. QUEIMA DA PALHA DE
CANA DE ACUCAR SEM AUTORIZAGAQ PREVIA. AUTORIA IMPUTADA A
AUTORA. NAO COMPROVACAO. BENEFICIAMENTO. NAO OCORRENCIA.
NEXO DE CAUSALIDADE NAO PROVADO. PRESUNGAO DE
VERACIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO AFASTADA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA MANTIDA RECURSO NAO PROVIDO. O ato administrativo
goza, em principio, de presuncdo de legitimidade e certeza. Uma vez

33 OSORIO. Fabio Medina. Op. cit. p. 532.
3 OSORIO. Fabio Medina. Op. cit. p. 535.
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refutado, abre-se a oportunidade de se comprovar a sua pertinéncia ou
nao, cumprindo ao agente publico o 6nus de provar a regularidade
de seu proceder, nos termos do art. 373, 1I, do NCPC. Diante dos
elementos dos autos, que nao demonstram ter sido a autora
responsavel pelo incéndio em plantacdo de cana de agucar, ou
que tenha dele se beneficiado, de rigor a procedéncia da agao
anulatéria.”

AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO. MULTA
AMBIENTAL. QUEIMA DA PALHA DA CANA. AUSENCIA DE
DEMONSTRAGAO DA AUTORIA IMPUTADA A EMPRESA AUTUADA.
PROCEDENCIA. RECURSO DA RECORRENTE PROVIDO. PREJUDICADO O
APELO DA RE. O ato administrativo goza, em principio, de presungdo de
legitimidade e certeza. Uma vez refutado, abre-se a oportunidade de se
comprovar a sua pertinéncia ou nao, cumprindo ao agente publico o 6nus
de provar a regularidade de seu proceder, nos termos do art. 333, I, do
CPC. Diante dos elementos dos autos, que ndo demonstram ter
sido a Recorrente responsavel pelo incéndio em plantagao de
cana de acgucar, ou que tenha dele se beneficiado, de rigor a
procedéncia da acdo proposta, para a desconstituicao do auto de
infracdo.*®

(g.n.)

Se ainda assim restasse algum tipo de dlvida quanto a necessidade de
comprovacao da relacdo de causalidade entre conduta e infracdo (autoria), esta seria
definitivamente sepultada com a mera leitura dos dispositivos trazidos pelo Cédigo Florestal
(Lei Federal n® 12.651/12), cujos paragrafos 3° e 4° do artigo 38 dispéem:

§ 39 Na apuracdo da responsabilidade pelo uso irregular do fogo em terras
publicas ou particulares, a autoridade competente para fiscalizagao
e autuacdo devera comprovar o nexo de causalidade entre a acao
do proprietario ou qualquer preposto e o dano efetivamente
causado.

§ 4° E necessario o estabelecimento de nexo causal na verificacao
das responsabilidades por infracdo pelo uso irregular do fogo em
terras publicas ou particulares. (g.n.)

35 TISP, Apelacdo n® 1018314-73.2015.8.26.0576, Des. Rel. Paulo Ayrosa, 23 Camara Reservada ao Meio
Ambiente, j. em 03/08/2017.

3 TISP, Apelacdo com Revisdo n® 0013457-57.2011.8.26.0053, Rel. Des. Paulo Ayrosa, 22 Camara Reservada
ao Meio Ambiente, j. 15/05/2014, p. 20/05/2014.
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90. Ora, tais dispositivos ndo deixam margem para interpretagdes. So existe uma

possivel, gqual seja: a_autorida fi i I v var liame d
ntr ndu u o infrator e o dano efetivamente causado.

No caso concret entes d TI lav m de infr

ora fiad r_consegquiram comprovar a existéncia de conduta da

Recorrente ntido de fazer uso de fi ira nexo entr

ue, repita-se, ndo existiu) e o dano supostamente causado. Nao

r outra i a nulaca mbatid a

91. Nao bastasse, em mais um atroz atentado ao principio da motivacdo

d admini i de infracdo carece de qualquer consi

_e_ang_to de como o0s ggntes fi scallzagglgg teriam chegado ao valor de 3

h | nenhum docum nto
inimamente explicasse o0 método de medicao. Ha n 0

PONTO, representado por um par de coordenadas geograficas, que obviamente

nao é capaz de justificar a extensdo em apreco.

92. Por derradeiro, chega a ser aviltante como os agentes fiscalizadores
uer foram zes d tender ao mais sim Ies e basico d isi um

infr
mputada ao pretenso infrator. Com efeito, conforme comanda o artigo 55 da Lei

stadual n® 261/91, toda autuacao deve conter o local, a data e hora da infracao.
No j& mencionado Relatdrio de Atividades, € afirmado que o incéndio teria ocorrido no dia
14 de agosto de 2015, seis dias apos a data real do incéndio criminoso, e dois dias apos a
lavratura do Boletim de Ocorréncia decorrente da comunicagao do incéndio as autoridades
policiais, registrado no dia 12 de agosto.

93. nforme_demonstrado nas nidades fi recurso, a
é do incéndi a3 riedades da ido foram assol r
quatro incéndios diferentes. A falta de indicacdo da data e hora da alegada
i a rna i iv isar_a _qual evento o n fiscaliza

riam referindo, impedindo, i iv u n ssa refutar
eventuais inconsisténci lacionadas a extensdo da 3 imad
exemplo.

94, Ao nao ob v asico de motivacao do ato a

tribui a vez mai ra_contaminar de in a nulidade
insanavel e, além disso, violaram as garantias constitucionais do contraditdrio e
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) |
gda ampla deresa, nd adida em que a Recorrente nao teve acesso a elementos
minimamente claros e capazes de proporcionar o efetivo e pleno exercicio de
seu direito de defesa.

95, EM_ OUTRAS PALAVRAS, TRATA-SE DE ATO ADMINISTRATIVO

ABSOLUTAMENTE INSUBSISTENTE QUANTO AO SEU ELEMENTO MOTIVO.

96. Diante de todos esses esclarecimentos, como podem os agentes impor sangoes
sem se utilizarem de instrumento habil a fundamentar a penalidade que pretenderam
aplicar, lancando m&o apenas de suposicdo descabida, contraria a todos os elementos do
caso concreto que demonstram a inexisténcia de responsabilidade da Recorrente? Esta
patente violagdo ao principio da motivagao resulta, inevitavelmente, na nulidade do ato
administrativo sancionador ora desafiado, por caréncia de elemento fundamental a sua
constituigdo valida, como ensina José dos Santos Carvalho Filho? .

97. No mesmo sentido dispde a jurisprudéncia do Colendo Tribunal de Justiga do
Estado de S3o Paulo, conforme se nota de julgado especifico sobre a matéria em tela:

MULTA AMBIENTAL. ORINDIUVA. LF N© 7.679/88, ART. 10, § 22 E 6°.
PESCA PROIBIDA. PEIXES COM TAMANHO INFERIOR AO PERMITIDO.
AUTO DE INFRACAO. ANULACAO. VICIO FORMAL. NAO HA OBICE A QUE
A AUTUACAO IMPERFEITA SEJA SUBSTITUIDA POR OUTRA. A anulacdo
da autuacdo é de rigor se os policiais ambientais ndo conseguem

~

icar, satisfatori talhes da diligénci

redundou na sancdo. Procedéncia e anulagdo da autuagao. Recurso da
Fazenda desprovido™® (g.n.)

37 “Como ja examinamos, o ato administrativo precisa observar seus requisitos de validade para que possa
produzir normalmente os seus efeitos. Sem eles, 0 ato nao podera ter a eficacia desejada pelo administrador.
Por isso € que para se processar a invalidacdo do ato é imprescindivel que esteja ausente um desses requisitos.
A presenca destes torna o ato vélido e idéneo & producdo de efeitos, ndo havendo necessidade de desfazimento:
(...) No que toca ao elemento motivo, o vicio pode ocorrer de trés modos, muito embora a Lei n® 4.717/65 so
se refira a inexisténcia dos motivos (art. 20, paragrafo dnico, 'd’): (1°) inexisténcia de fundamento para o ato;
(2°) fundamento falso, vale dizer, incompativel com a verdade real; (39) fund_arner]to ‘dgsconexo com o objgtwg
pretendido pela Administracao. Se o agente pratica o ato sem qualquer razao, ha vicio no ele;mento motivo’

(CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 27. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris

Editora, 2014. p. 157)

3 “A melhor posicdo consiste em considerar-se cOmo regra geral aquela gegundo a qual, em face de ato
contaminado por vicio de legalidade, o administrador deve realmentglanula-lo. A Administracao atua sob a
direcdo do principio da legalidade (art. 37, CF), de modo que, se o ato e l‘iegal, cumpre procgder a sua anulagao
para o fim de restaurar a legalidade malferida.” (CARVALHO FILHO, Jose dos Santos. Op. cit. p. 160)

33 TISP, Ap. n° 902.569.5/0. Camara Especial de Meio Ambiente. Rel. Des. Torres de Carvalho. J. em

17/09/2009.
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Auto de Infracdo guestionado é impossivel de ser elidida. Uma vez que a
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autuacdo carece de fundamentacdo habil a motiva-la de forma adequada, em
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de causalidade entre a conduta do suposto infrator e o dano causado em
infracoes relacionadas ao uso de fogo.

V. PEDIDOS

Por todo o exposto, postula a Recorrente seja este recurso
i ncaminh a_a iaca nselho Estadual de Meio
Ambiente, para que seja reconheci i i
primeira e segunda instancias e,
subsidiariamente e nesta ordem:

a) seja declarada a nuli i o 0 proces

mini ivo, que se encontra absolutamente viciado por
violaches as garantias constitucionais do contraditério e da ampla
defesa, j@ que nao houve intimagao da Recorrente para
apresentacdo de alegagdes finais, bem como por utilizacao de
motivos falsos e equivocados para subsidiar a absurda decisao de
indeferimento da defesa administrativa apresentada, conforme
exposto nos itens III.1 e II1.2; ou

b) seja declarada a nulidade integral do Auto de Infracdo n°
121.488/2015, em razdo da inexisténcia de responsabilidade da
Recorrente, pois a natureza da responsabilidade administrativa
difere das caracteristicas da responsabilidade civil, bem como pela

ocorréncia de excludente de responsabilidade, qual seja, caso
fortuito, conforme exposto no item IV.1; ou

c) ja r nulidade i Auto de Infracao n°
121.488/2015, em razao da insuficiéncia_de_motivacao do ato

40 Com fulcro no art. 53 da Lei Federal n® 9.784/99 (“A Administracdo deve anular seus praprios atos, guando
eivados de vicio de legalidade, e pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados 0s
direitos adquiridos.”) e na Sumula n® 473 do Supremo Tribunal Federal ("A administragao pode anular seus
préprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou revoga-
los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os
casos, a apreciagao judicial.”).
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administrativo, que falhou em comprovar e demonstrar a autoria e
0 nexo de causalidade da pretensa infragao, conforme exige o Novo
Codigo Florestal, além de nao contar com elementos minimos de
motivacdo, em particular a data e a hora de ocorréncia da infragao,
conforme exposto no item IV.2.

Por fim, @ Recorrente REITERA ¢ pedido de ALTERACAO DO ENDERECO

EM QUE SEU PATRONO RECEBE NOTIFICACOES, de modo que todas as

intimacoes feitas em nome de seu advogado LUIZ GUSTAVO ESCORCIO

BEZERRA, i ito na OAB/RJ sob o n® 127.346, pas r realizadas na Prai

Flamengo, 2 129 andar, Flamengo, Rio de Janeir P 22.210-901, sob
pena de nulidade.

Termos em que,
Pede deferimento.

Palmas, 12 de setembro de 2019.

e, |

LUIZ GUST
OAB/R
VICTOR TEIXEIRA P. RODRIGUES MAURICIO DE OLIVE/TR#V@UGA

OAB/R] n° 227.964 OAB/TO n° 6.636
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'NOTIFICADO | RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.,
representada por: MOTIA, FERNANDES ROCHA

ADVOGADOS o S5

CPF/CNPJ | 09.067.559/0001-03 ™ 7 N

CIDADE RIO DE JANEIRO - RJ s

ENDERECO | AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, N° 52, 5° ANDAR, > /C-nrresoondénc.-a

| CENTRO 6032005, g
GO3 200501

Cep 20.031-000 NATURAT v

| CONTEUDO | NOTIFICAGAO ~ EXTRAJUDICIAL E  JULGAMENTO, IATINSG /

| REFERENTE AO PROCESSO N° 2078-2015-F; 2712-2015-F , p

.| e 2830-2015-F “Congens-
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29/08/2019 https://iwww 2. correios.com.br/sistemas/rastreamento/newprint.cfm

DY202623349BR

O horano apresentado no histérico do objete nao indica quando a situagao ocomeu, mas sim quando os dados foram
recebidos pelo sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje, em gue ele representa o horano real da entrega.

27N
_ -P 5

Objeto entregue ao destinatario
26/08/2019 14.25 RIO DE JANEIRO /RJ

26/08/2019

;‘:S%E Objeto entregue ao destinatario

JANEIRO / RJ

26/08/2019

11:12 e B

RIO DE Objeto saiu para entrega ao destinatario

JANEIRO [ RJ

215"03"9019 Objeto encaminhado

%1(;?)&2 de Unidade de Tratamento em RIO DE JANEIRO / RJ para Unidade de Distribuicao
JANEIRO /RJ em RIO DE JANEIRO /RJ

22/08/2018 Objeto encaminhado

18:50 de Unidade de Distribuigo em PALMAS / TO para Unidade de Tratamento em RIO
PALMAS/TO  pE JANEIRO/RJ

22/08/2019 Objeto encaminhado

17:19 de Agéncia dos Correios em Palmas / TO para Unidade de Distribuicdo em PALMAS
Palmas /TO ITO

22/0812019

16:43 Objeto postado

Palmas / TO

hitps:/iwww2.correios.com.br/sistemas/rastreamento/n ewprint.cfm 112
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GOVERNO DO ESTADO
NATURATINS

302 Norte, Alameda 01, Lote 03 - Plano Diretor Norte - Qq
CEP: 77006-336 Palmas - Tocantins | www.naturatins. to.gov.br 9

DESPACHO N° 178/2020

ASSUNTO ANALISE RECURSAL

PROCESSO 2708-2015-F

INTERESSADO | RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A

Trata-se de Recurso fundados no art. 130 do Decreto 6.514/2008 e no art. 5° da
Instrugio Normativa NATURATINS N° 2 DE 10/05/2017. interposto por RAMATA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES. contra decisdo resultante do julgamento
proferido pelo Presidente do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS que, decidiu

pela manutengio da decisdo recorrida oriunda da Camara de Julgamento de Auto de Infragdo -

CJAL

"Das decisdes proferidas em grau de recurso pela Presidéncia do

NATURATINS caber4 ultimo recurso endere¢cado ao COEMA™.

A teor da disposi¢do contida no art. 5°, da Instrugao Normativa NATURATINS
NP 2. 0 Recurso deve ser interposto perante a autoridade que proferiu a decisio, cabendo ao
seu presidente analisar os requisitos de admissibilidades, apos o que. serdo os autos

encaminhados ao respectivo orgéo julgador de 3* Instancia.

Considerando o Art. 2°, IV, da Lei Estadual n® 1.789/2007. na qual atribui
como competéncia a0 COEMA/TO “decidir em ultima instincia. os recursos interpostos

contra as decisdes do Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS”, In verbis:

Art. 2°. O COEMA-TO, o6rgdo superior, consultivo, normativo e
deliberativo, vinculado a Secretaria do Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentdvel, tem as seguintes competéncias: a
Secretaria do Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel. tem as

seguintes competéncias:

(.- @



N

)

TOCANTINS | (A"
GOVERNO DO ESTADO

NATURATINS

4‘.'((:-\

302 Norte, Alameda 01, Lote 03 - Plano Diretor Norte -
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IV - decidir, em ultima instincia, os recursos interpostos contra as

decisdes do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS.

Considerando que se exauriu a competéncia deste relator para julgar os
recursos interposto contra decisdo de 2* Instancia e atendidas as formalidades legais,
determino a imediata remessa dos autos ao Conselho Estadual do Meio Ambiente do

Tocantins - COEMA/TO para analise em ultima instancia do r interposto pelo autuado,

com as homenagens de estilo.

Palmas/TO, 26 de agosto de 2020.
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Praca dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N
Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO .
MEIO AMBIENTE E TOCANTINS Tel: +55 63 3218-2180
www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HIiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE - COEMA
SGD: 2020/39009/005635
Processo n°  2020/39001/000029
Interessado: Ramata Empreendimentos e Participacdes S.A.
Instituto Natureza do Tocantins - NATURATIANS
Conselho Estadual de Meio Ambiente - COEMA

Destino: Céamara Técnica de Assuntos Juridicos do COEMA
Assunto: Recurso em ultima instancia junto ao COEMA do auto de infragéo
n° 121488

DESPACHO N° 026/2020/COEMA/TO

De acordo com a determinacdo imposta através do Regimento Interno do
COEMA, art. 37 encaminhamos o processo em epigrafe, para analise do recurso em
altima instancia, referente ao processo 2708-2015-F gerado no Sistema de Gestéo
Ambiental - SIGA do Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, via Auto de
Infrag&o n° 121488, aplicado no dia 24/08/2015.

Assessoria de Unidades Colegiadas, 04 de novembro de 2020.

JAMILA LEIME
Assessoria de Unidade Colegiadas

Documento foi assinado digitalmente por JAMILA LEIME em 04/11/2020 11:27:02.

A autenticidade deste documento pode ser verificada no site https://sgd.to.gov.br/verificador, informando o cédigo verificador: 1IFFDA7BAO0A7B340.
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Praga dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N

Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO

MEIO AMBIENTE E TOCANTINS Tel.: +55 63 3218-2180

www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — COEMA/TO

Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos

SGD: 2020/39009/005755
RELATORIO DA 1022 REUNIAO ORDINARIA

Reunido de trabalho realizada no dia 10 de novembro de 2020 (terca-feira), as 09h00,
via plataforma de reunido virtual, denominada Google Meet.

O)\\AIPJAYBIORY Ancelmo Santos, Marli Teresinha dos Santos e Cristiane Peres da
Silva (SEMARH).

BIXSRP: Discusséo sobre forma de trabalho com os processos em Ultima instancia
vindos do NATURATINS e Parecer de Encaminhamento da Andlise da Minuta de
Resolucdo do Licenciamento Ambiental do Estado do Tocantins (COEMA n° 07/2005)
(Processo SGD n° 2018/39001/000008).

REWNLE: A reunido é iniciada através de videoconferéncia por Jamila Leime
(SEMARH) que d& boas-vindas e pede para que os conselheiros se identifiqguem no
chat. Erliette (SEMARH) inicia falando que foram recebidos 28 (vinte e 0ito) processos
de recurso em Uultima instancia pelo NATURATINS, pois segundo o Art. 37 do
Regimento Interno do COEMA, esses recursos devem, em Ultima instancia, ser
admitidos pela Camara Técnica de Assuntos Juridicos. Nesse sentido, sera necessario
fazer a distribuicdo entre os conselheiros, e questiona quem tem interesse em pegar
esses processos para analise. Como sdo 28 (vinte e oito) processos, fazendo a
distribuicdo, cada érgao da camara fica com 4 (quatro) processos. Informa também que
disponibilizarda um modelo de parecer sucinto posteriormente, e ele podera ser
compartilhado no Google Drive e aprimorado pelos conselheiros. Jamila Leime
(SEMARH) pede que os conselheiros votem no chat, se sdo favoraveis a distribuicéo
dos processos. Erliette (SEMARH), Savya (ATM), Rodrigo (PGE), Marina
(NATURATINS) e José Maria (MPE) concordam. Jamila Leime (SEMARH) explica
gue os 28 processos foram escaneados quando chegaram do NATURATINS, a
coordenadora desta camara, Erliette Gadotti, ja encaminhou a ASSUC os modelos de
deciséo e esta trabalhando no modelo de parecer. Esses processos estdo organizados
por ordem de data, do periodo de 2014 a 2017. Sugere também que seja distribuido
conforme a ordem dos nomes na lista de presenca. José Maria (MPE) comenta que
geralmente esses feitos sdo distribuidos por sorteio, e seria interessante para
assegurar o devido processo legal. Fica acordado que o sorteio sera confeccionado em
papéis pela equipe da ASSUC, e mostrado na camera proximo ao final da reuniéo.
Iniciam a leitura do parecer elaborado pelo MPE, que foi compartilhado para todos no
Google Drive fazerem contribui¢cdes. Jamila Leime (SEMARH) acrescenta que ja esta

numerado definitivamente como Parecer Juridico N° 013/2020/CTPAJ/COEMA/TO,
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Praga dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N

Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO

MEIO AMBIENTE E TOCANTINS Tel.: +55 63 3218-2180

www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — COEMA/TO

Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos

SGD: 2020/39009/5787. Decidem por fazer leitura apenas dos pontos onde houveram
contribuicdes. Fazem alteragdo de termos na sintese do parecer, retirada de datas no
segundo e terceiro paragrafo da contextualizacdo, e corre¢des ortografica. Sem mais
correcbes, Jamila Leime (SEMARH) questiona se algum conselheiro gostaria de
sugerir mais alteracbes que nao foram feitos no Google Drive. José Maria (MPE)
manifesta que fez uma pesquisa ampla junto a conselheira titular e entrou em contato
com varios colegas de Ministério Publico de outros estados, como Goias, Bahia, Ceara,
Minas Gerais, Rio Grande do Sul, Amapa, e membros da Associacdo Nacional dos
Membros do Ministério Publico - CONAMP. Perdurou a grande preocupa¢ao quanto ao
grande volume do passivo que temos, especialmente relacionado a essas questdes de
Licenciamento Ambiental, que tem um comando com base constitucional e legislativa,
mas esse volume de agbes ao invés de solucionar conflitos tem trazido inseguranca
juridica. A votacéo de aprovacao deste parecer é colocada no chat, e ele é aprovado
por unanimidade. Jamila Leime (SEMARH) comenta que a proxima reunido do
COEMA ocorrera no dia 26 de novembro, e sera preciso apresentar a Prestacao de
Contas Parcial do FUEMA e o Plano de Aplicacdo de 2021, recebemos dia 30 de
outubro e s6 conseguimos marcar RO para a CTPCA para analisar no dia 12 de
novembro, entdo os senhores precisam se reunir novamente na proxima terca-feira, 17
de novembro, e s6 sera possivel disponibilizar o processo na sexta-feira, 13, para que
analisem e tragam os apontamentos na préxima RO. José Maria (MPE) questiona qual
o volume de documentos que precisam ser analisados. Jamila Leime (SEMARH)
responde que quanto a prestacdo de contas, a resolucdo que liberou o orcamento no
ano passado teve quatro paginas. E a prestacdo de contas em si € feita numa
Apresentacdo de PowerPoint que deve conter uns doze slides, entre a prestacdo de
contas e o plano de aplicacédo para 2021. E o técnico do NATURATINS que elaborou
costuma participar da reunido e esclarecer eventuais duvidas. Se possivel fechar
durante a reunido, fecha. Se ndo, ndo sera possivel apresentar na 612 RO COEMA e
fica para a primeira reunido de 2021, ou para uma extraordinaria. José Maria (MPE)
questiona se essa documentacdo pode ja ser disponibilizada. Jamila Leime
(SEMARH) informa que ela ja esta disponivel para a CTPCA e pode ser enviado um
link do processo que a CTPCA ir4 analisar para os conselheiros desta Camara. Todos
concordam. Quanto ao prazo para apresentarem o0s pareceres dos processos do
NATURATINS, Erliette (SEMARH) informa que pensou inicialmente em vinte dias, e
questiona se os conselheiros estdo de acordo. José Maria (MPE) informa que pelo
MPE, tudo bem. Rodrigo (PGE), Marina (NATURATINS) e Emanuel (AMEAMA)
também concordam e fica combinado este prazo. Em seguida, iniciam o sorteio por
video, Jamila Leime (SEMARH) orienta que primeiro sera sorteado o 6rgdo e em

seguida o numero dos processos, sendo 28 processos enumerados de 017 a 044.
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Erliette (SEMARH) pontua que a CTPAJ néo ir4 decidir nada, analisard quanto aos
requisitos de admissibilidade e emitirh apenas um parecer opinativo, mas quem decide
€ 0 COEMA. José Maria (MPE) comenta que como existem processos de 2014, deve-
se analisar o prazo prescricional, facam a divisdo dos processos, mas se analise
guanto a essas questdes. Apos discussdo entre os conselheiros sobre o art. 37 do
Regimento Interno do COEMA, tendo em vista que sua redacédo € sucinta, e enseja
diversas interpretacbes quanto a analise, decidem por solicitar essa alteracéo
regimental. José Maria (MPE) fica encarregado de elaborar texto da minuta de
resolucdo que serd levada a Plenaria do COEMA, sugerindo a regulamentacdo do
artigo 37 do Regimento Interno. Seguem para o sorteio, onde resultou que: AMEAMA
analisard os Processos n° 2020 39001 000024, 2020 39001 000039, 2020 39001
000033 e 2020 39001 000038; PGE analisara os Processos n® 2020 39001 000020,
2020 39001 000018, 2020 39001 000042 e 2020 39001 000017; NATURATINS
analisard os Processos n° 2020 39001 000032, 2020 39001 000022, 2020 39001
000041 e 2020 39001 000031; ATM analisara os Processos n° 2020 39001 000037,
2020 39001 000029, 2020 39001 000036 e 2020 39001 000019; BPMA analisara os
Processos n° 2020 39001 000030, 2020 39001 000040, 2020 39001 000028 e 2020
39001 000034; SEMARH analisara os Processos n° 2020 39001 000044, 2020 39001
000023, 2020 39001 000025 e 2020 39001 000043; e por fim, MPE analisard os
Processos n° 2020 39001 000026, 2020 39001 000035, 2020 39001 000027 e 2020
39001 000021. Erliette (SEMARH) informa que ir4 falar com o Secretario Renato
Jayme da Silva sobre os pareceres que devem ser emitidos em relacdo aos processos
do NATURATINS, para que ele possa auxiliar na apresentacdo desse tema durante a
612 RO do COEMA e verifiguem com os conselheiros da plenéria se a analise deve ser
feita apenas quanto a admissibilidade, ou também quanto ao mérito. Jamila Leime
(SEMARH) fala que da parte da ASSUC, sera enviado aos conselheiros 0s 4 processos
de cada 6rgédo via e-mail. Assim que Erliette (SEMARH) enviar o modelo de parecer
com estrutura que conselheiros devem preencher para cada processo e o0s trés
modelos de decisdo, a ASSUC encaminhara também por e-mail. Encerram a reuniéo.
Assinam o presente relatério os membros presentes a mesma, via DE ACORDO nos e-
mails anexados a este. PENDENCIAS DA REUNIAQ: José Maria (MPE) fica
encarregado de elaborar junto a Erliette (SEMARH) texto da minuta de resolu¢ao que
sera levada a Plenaria do COEMA, sugerindo regulamentagdo do artigo 37 do
Regimento Interno.
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Erliette Gadotti Fernandes Varanda CAP. QOA. Marivaldo Fernandes

Mayra Beatriz de Jesus Dias Souto
Secretaria de Estado do Meio Batalhdo da Policia Militar —- BPMA

Ambiente e Recursos Hidricos —

SEMARH
Emanuel da Conceicdo Costa Filho José Maria da Silva Janior
Associacdo Movimento Ecolégico Ministério Publico Estadual - MPE
Amigos do Meio Ambiente —
AMEAMA
Marina Miranda Rodrigo de Meneses dos Santos
Instituto Natureza do Tocantins — Procuradoria Geral do Estado do
NATURATINS Tocantins — PGE

Savya Emanuella Gomes Barros
Associacdo Tocantinense de
Municipios - ATM
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18/12/2020 Gmail - RE: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

RE: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

emanuel costa <emanuelcosta2009@hotmail.com> 18 de dezembro de 2020 10:52
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

DE ACORDO com os relatérios das reunides que participou minha aprovacao e assinatura.

Att;

Dr. Emanuel Costa

De: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>
Enviado: sexta-feira, 18 de dezembro de 2020 13:34
Assunto: Assinatura Relatérios CTPA)J

Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e sugestoes
de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos Relatérios das 1012,
1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do COEMA. Gostariamos que
vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:.

* Relatdrio 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
 Relatdrio 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
* Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatérios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2343

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-4636866522922492792%7Cmsg-f%3A168642431146... 1/1
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

Assessoria Juridica <juridico@semades.to.gov.br> 10 de dezembro de 2020 16:47
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

ERLIETTE GADOTTI FERNANDES VARANDA - TITULAR
CAMARA TECNICA DE ASSUNTOS JURIDICOS
DE ACORDO COM OS RELATORIOS 100°, 101° e 102°

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhora Conselheira,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteracdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatérios das 1002, 1012, 1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovacao e assinatura com um DE ACORDO:

Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
Relatério 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
Relatério 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469  (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

Assessoria Juridica

Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos do Estado do Tocantins
Esplanada das Secretarias, S/N, Praga dos Girassois

Palmas - TO. +55 63 3218-2468

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-6152830633181917899%7Cmsg-f%3A168572189765... 1/2
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

L

*Pense bem antes de imprimir.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-6152830633181917899%7Cmsg-f%3A168572189765... 2/2
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

José Maria Da Silva Junior <josemsjr@gmail.com> 11 de dezembro de 2020 11:03
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Bom dia.

De Acordo. Aprovo a redagao dos relatérios abaixo, enviados por email.
¢ Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
¢ Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
¢ Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020).

José Maria da Silva Junior - Suplente CTPAJ
MPTO

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatérios das 1002, 1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

* Relatdrio 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
* Relatdrio 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
* Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020).

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469 (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar9076447116145775386%7Cmsg-f%3A168579084540... 1/1
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14/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

GABINETE DR RODRIGO <gabineterms.sppi@gmail.com> 14 de dezembro de 2020 10:24
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Prezado(a)
Bom dia,

Em atencgéao as informagdes contidas no presente e-mal, manifesto "De Acordo", para aprovagao e assinatura dos
acostados Relatérios.

Atenciosamente,

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou, sua aprovagao e assinatura dos
Relatérios das 1012, 1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

» Relatdrio 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
 Relatdrio 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
» Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Segue em anexo os Relatérios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469  (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar2066159018167044349%7Cmsg-f%3A168606017045...  1/1
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

savya emanuella <savyaadv@gmail.com> 10 de dezembro de 2020 17:53
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

de acordo.

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhora Conselheira,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatoérios das 1002, 1012, 1022 e 1032 das Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos
Juridicos do COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
Relatério 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
Relatério 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469 (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

Savya Emanuella G. Barros
Advogada
OAB/TO 7937-B

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-7187349265441832338%7Cmsg-f%3A168572602458... 1/1
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

Comando BPMA <comandobpma@gmail.com> 10 de dezembro de 2020 16:15
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

De acordo

Em qui, 10 de dez de 2020 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatoérios das 1002, 1012, 1022 e 1032 das Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos
Juridicos do COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
Relatério 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
Relatério 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469 (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar861994259945978754%7Cmsg-f%3A1685719893384... 1/1



PAGINA 264

Praga dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N

Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO

MEIO AMBIENTE E TOCANTINS Tel.: +55 63 3218-2180

www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — COEMA/TO

Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos

SGD: 2020/39009/005924
RELATORIO DA 1032 REUNIAO ORDINARIA

Reunido de trabalho realizada no dia 17 de novembro de 2020 (terca-feira), as 09h00,
via plataforma de reunido virtual, denominada Google Meet.

(S{@I\\IPYYBI[6SH Ancelmo Santos (Advogado).

UV Apreciacdo da minuta de resolucdo que serd encaminhada ao COEMA para
regulamentacdo da art. 37 do Regimento Interno, para andlise dos processos dos
Autos de Infracdo do NATURATINS.

REWNLE: A reunido é iniciada através de videoconferéncia por Jamila Leime
(SEMARH) que d& boas-vindas e pede para que os conselheiros se identifiqguem no
chat. Jamila Leime (SEMARH) informa que o processo do FUEMA que solicitou
andlise destes conselheiros para hoje, ndo veio para discussao, pois a CTPCA fez uma
diligéncia, e irdo retornar o processo para 0 NATURATINS, pois ela solicita algumas
informacBes que ndo constam no processo e solicitam que como a Lei n°® 2.095/2015,
determina, que 40% dos recursos do FUEMA seja aplicado em acdes aprovadas pela
plenaria do COEMA. Foi feita uma propositura da CTPCA de trés itens, que vao ser
submetidos & 612 RO COEMA, desse modo, esse processo deve ser discutido aqui
somente em 2021. Sobre a minuta de resolucdo que sera encaminhada ao COEMA
para regulamentacdo da art. 37 do Regimento Interno na andlise dos processos dos
Autos de Infragcdo do NATURATINS, que foi compartilhada previamente com todos no
Google Drive, pergunta se é necessaria a leitura, ndo sendo, questiona se tem
sugestdo de alteracBes, ndo tendo, a votacdo € inserida no chat e aprovada por 4
votos, com apenas 1 abstencdo. Os conselheiros se manifestam favoraveis a entrega
das analises dos processos com parecer e decisdo no dia 18 de dezembro de 2020, e
confirmam disponibilidade para realizar a 1042 RO da CTPAJ do COEMA, no dia 02 de
fevereiro de 2021. Erliette (SEMARH) comunica que encaminhara o parecer no dia 26
de novembro, apdés a 612 RO do COEMA, pois caso haja alteracdo na reunido, ja
enviard o modelo corrigido. Jamila Leime (SEMARH) informa também que todos os
processos do NATURATINS estdo na pagina da SEMARH, pois os conselheiros devem
visualizar todos 0s processos antes da reunido, analisam quatro processos e devem ler
0S outros vinte e quatro processos. Encerram a reunido. Assinam o presente relatorio
0S membros presentes a mesma, via DE ACORDO nos e-mails anexados a este.
PENDENCIAS DA REUNIAO: ASSUC ir4 encaminhar modelo de parecer e modelo de
decisdo aos conselheiros via e-mail.

Relatério CTPAJ 017/2020 1/2



PAGINA 265

Praga dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N
Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO
MEIO AMBIENTE E TOCANTINS Tel.: +55 63 3218-2180
www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — COEMA/TO

Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos

Erliette Gadotti Fernandes Varanda CAP. QOA. Marivaldo Fernandes

Secretaria de Estado do Meio Souto
Ambiente e Recursos Hidricos — Batalhdo da Policia Militar — BPMA

SEMARH
Savya Emanuella Gomes Barros José Maria da Silva Janior
Associacdo Tocantinense de Ministério Publico Estadual - MPE

Municipios - ATM
Rodrigo de Meneses dos Santos

Procuradoria Geral do Estado do
Tocantins — PGE

Relatério CTPAJ 017/2020 2/2
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18/12/2020 Gmail - RE: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

RE: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

emanuel costa <emanuelcosta2009@hotmail.com> 18 de dezembro de 2020 10:52
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

DE ACORDO com os relatérios das reunides que participou minha aprovacao e assinatura.

Att;

Dr. Emanuel Costa

De: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>
Enviado: sexta-feira, 18 de dezembro de 2020 13:34
Assunto: Assinatura Relatérios CTPA)J

Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e sugestoes
de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos Relatérios das 1012,
1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do COEMA. Gostariamos que
vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:.

* Relatdrio 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
 Relatdrio 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
* Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatérios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2343

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-4636866522922492792%7Cmsg-f%3A168642431146... 1/1
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18/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

Assessoria Juridica <juridico@semades.to.gov.br> 18 de dezembro de 2020 10:15
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

DE ACORDO COM O RELATORIO DA SESSAO 103°
ERLIETTE GADOTTI FERNANDES VARANDA - TITULAR CTPAJ
SEMARH

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhora Conselheira,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteracdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatérios das 1002, 1012, 1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovacao e assinatura com um DE ACORDO:

Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
Relatério 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
Relatério 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469  (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

Assessoria Juridica

Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos do Estado do Tocantins
Esplanada das Secretarias, S/N, Praga dos Girassois

Palmas - TO. +55 63 3218-2468

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-6152830633181917899%7Cmsg-f%3A168642201955... 1/2



PAGINA 268

18/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

L

*Pense bem antes de imprimir.

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-6152830633181917899%7Cmsg-f%3A168642201955... 2/2
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

José Maria Da Silva Junior <josemsjr@gmail.com> 11 de dezembro de 2020 11:03
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Bom dia.

De Acordo. Aprovo a redagao dos relatérios abaixo, enviados por email.
¢ Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
¢ Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
¢ Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020).

José Maria da Silva Junior - Suplente CTPAJ
MPTO

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatérios das 1002, 1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

* Relatdrio 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
* Relatdrio 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
* Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020).

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469 (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar9076447116145775386%7Cmsg-f%3A168579084540... 1/1
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14/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

GABINETE DR RODRIGO <gabineterms.sppi@gmail.com> 14 de dezembro de 2020 10:24
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Prezado(a)
Bom dia,

Em atencgéao as informagdes contidas no presente e-mal, manifesto "De Acordo", para aprovagao e assinatura dos
acostados Relatérios.

Atenciosamente,

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou, sua aprovagao e assinatura dos
Relatérios das 1012, 1022 e 1032 Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

» Relatdrio 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
 Relatdrio 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
» Relatdrio 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Segue em anexo os Relatérios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469  (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar2066159018167044349%7Cmsg-f%3A168606017045...  1/1
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

savya emanuella <savyaadv@gmail.com> 10 de dezembro de 2020 17:53
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

de acordo.

Em qui., 10 de dez. de 2020 as 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhora Conselheira,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatoérios das 1002, 1012, 1022 e 1032 das Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos
Juridicos do COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
Relatério 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
Relatério 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469 (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

Savya Emanuella G. Barros
Advogada
OAB/TO 7937-B

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-7187349265441832338%7Cmsg-f%3A168572602458... 1/1
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11/12/2020 Gmail - Re: Assinatura Relatérios CTPAJ

M Gma” Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

Re: Assinatura Relatorios CTPAJ

1 mensagem

Comando BPMA <comandobpma@gmail.com> 10 de dezembro de 2020 16:15
Para: Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com>

De acordo

Em qui, 10 de dez de 2020 12:19, Coema Conselho Estadual do Meio Ambiente <coema.to@gmail.com> escreveu:
Senhor Conselheiro,

Ficou disponibilizado no DRIVE do dia 04 de dezembro a 10 de dezembro os relatérios para conhecimento e
sugestdes de alteragdes, assim sendo solicitamos das reunides que participou sua aprovagao e assinatura dos
Relatoérios das 1002, 1012, 1022 e 1032 das Reunides Ordinarias da Camara Técnica Permanente de Assuntos
Juridicos do COEMA. Gostariamos que vocé confirmasse nesse email:

1. Aprovagao e assinatura com um DE ACORDO:

Relatério 014/2020 - SGD 2020/39009/5017 (1002 RO CTPAJ - 08 de outubro de 2020);
Relatério 015/2020 - SGD 2020/39009/5174 (1012 RO CTPAJ - 15 de outubro de 2020);
Relatério 016/2020 - SGD 2020/39009/5755 (1022 RO CTPAJ - 16 de novembro de 2020);
Relatério 017/2020 - SGD 2020/39009/5924 (1032 RO CTPAJ - 17 de novembro de 2020);

Seguem em anexo os Relatorios.

Atenciosamente,

ASSESSORIA DE UNIDADES COLEGIADAS
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
Secretaria do Meio Ambiente e

Recursos Hidricos - SEMARH

(63) 3218-2469 (63) 99243-5077

Livre de virus. www.avast.com.

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=6ea1660816&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar861994259945978754%7Cmsg-f%3A1685719893384... 1/1
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Praca dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N

Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO

meio ameientee TOCANTINS Tel.: +55 63 3218-2180

www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HIiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — COEMA/TO

SGD: 2020/39009/005952
RESOLUCAO COEMA/TO Ne° XX, DE XX DE XX DE 2020.

Regulamenta o art. 37 da Regimento Interno
do Conselho Estadual do Meio Ambiente —
COEMA/TO, quanto a analise do mérito nos
recursos contra decisédo nos julgamentos dos
autos de infracdo lavrados  pelo
NATURATINS no ambito do COEMA, visando
dar eficiéncia as apreciacdes das demandas
gue aportam na Camara Técnica de Assuntos
Juridicos.

O CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE DO ESTADO DO
TOCANTINS - COEMA/TO, no uso das competéncias que Ihe sao conferidas pela Lei n°
1.789, de 15 de maio de 2007, e suas alteragdes, e tendo em vista o disposto no art. 2°,
inciso XIV do seu Regimento Interno, e;

CONSIDERANDO que o disposto no art. 2°, inciso 1V da Lei n° 1.789/2007
estabelece que o COEMA/TO, érgao superior, consultivo, normativo e deliberativo,
vinculado a Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos, tem a competéncia de
decidir, em Ultima instancia, os recursos interpostos contra as decisées do Instituto
Natureza do Tocantins - NATURATINS;

CONSIDERANDO o disposto no art. 39, do Regimento Interno do COEMA,
disciplinando que casos omissos e davidas surgidas na aplicacdo do Regimento Interno,
poderdo ser resolvidos pelo Plenario do COEMA/TO;

CONSIDERANDO que a Instrucdo Normativa NATURATINS n° 02/2017,
em seu art. 5° determina que “das decisGes proferidas em grau de recurso pela
Presidéncia do NATURATINS, cabera ultimo recurso enderecado ao COEMA”;

CONSIDERANDO o art. 37 do Regimento Interno do Conselho Estadual do
Meio Ambiente que dispde: “Os recursos contra decisdo nos julgamentos dos autos de
infragdo lavrados pelo NATURATINS devem, em ultima instancia, ser admitidos pela
Camara Técnica de Assuntos Juridicos, cujo parecer deve ser encaminhado ao
Conselho”;

CONSIDERANDO a omissao do Regimento Interno do Conselho Estadual
do Meio Ambiente — COEMA/TO, quanto a analise do mérito nos recursos contra decisao
nos julgamentos dos autos de infracdo lavrados pelo NATURATINS e visando
regulamentacéo e eficiéncia as apreciagbes das demandas que aportam na Camara
Técnica de Assuntos Juridicos do COEMA;

CONSIDERANDO que o principio da eficiéncia (art. 37, caput, da
Constituicdo Federal) imp&e a Administracdo Publica o dever de buscar a simplificacéo,
a agilidade e a economicidade de seus processos decisorios; e
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Praca dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N

Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
SECRETARIA DO

meio ameientee TOCANTINS Tel.: +55 63 3218-2180

www.semarh.to.gov.br

RECURSOS HIiDRICOS GOVERNO DO ESTADO

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — COEMA/TO

CONSIDERANDO a utilizacdo por analogia do disposto no art. 127 do
Decreto Federal n° 6.686/2008, que altera e acresce dispositivos ao Decreto n? 6.514,
de 22 de julho de 2008, que dispde sobre as infragdes e san¢cdes administrativas ao meio
ambiente e estabelece o processo administrativo federal para apuracao destas infracoes.

RESOLVE:

Art. 1° Para efeitos desta Resolucdo adota-se, além das disposicOes
constantes do artigo 37 do Regimento Interno do Conselho do Meio Ambiente —
COEMA/TO, as seguintes:

| — caberd & Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
Conselho Estadual do Meio Ambiente, analisar e emitir parecer quanto ao meérito dos
recursos contra decisdo nos julgamentos dos autos de infracdo lavrados pelo
NATURATINS;

Il - a analise dos recursos deve ser fundamentada, tomando por base as
razdes recursais e demais elementos dos autos;

Il - o parecer emitido pela Camara Técnica Permanente de Assuntos
juridicos tem carater opinativo, ndo vinculando o Conselho as suas conclusdes.

Art. 2° Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua publicacao,
retroagindo os seus efeitos desde 26 de novembro de 2020.

RENATO JAYME DA SILVA
Presidente do COEMA/TO
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Praca dos Girassdis, Esplanada das Secretarias. S/N
Palmas — Tocantins — CEP: 77.001-020
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DSGD: 2020/39009/006258

RESOLUCAO COEMA/TO Ne° 102, DE 26 DE NOVEMBRO DE 2020.

Regulamenta o art. 37 da Regimento Interno
do Conselho Estadual do Meio Ambiente —
COEMA/TO, quanto a analise do mérito nos
recursos contra decisédo nos julgamentos dos
autos de infracdo lavrados pelo Instituto
Natureza do Tocantins -NATURATINS no
ambito do COEMA, visando dar eficiéncia as
apreciacdes das demandas que aportam na
Céamara Técnica de Assuntos Juridicos.

O CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE DO ESTADO DO
TOCANTINS - COEMA/TO, no uso das competéncias que Ihe séo conferidas pela Lei n°
1.789, de 15 de maio de 2007, e suas alteragdes, e tendo em vista o disposto no art. 2°,
inciso XIV do seu Regimento Interno, €;

CONSIDERANDO que o disposto no art. 2°, inciso IV da Lei n°® 1.789/2007
estabelece que o COEMA/TO, érgdo superior, consultivo, normativo e deliberativo,
vinculado a Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos, tem a competéncia de
decidir, em dltima instancia, os recursos interpostos contra as decisfes do Instituto
Natureza do Tocantins - NATURATINS;

CONSIDERANDO o disposto no art. 39, do Regimento Interno do COEMA,
disciplinando que casos omissos e duvidas surgidas na aplicacdo do Regimento Interno,
poderdo ser resolvidos pelo Plenario do COEMA/TO;

CONSIDERANDO que a Instrugdo Normativa NATURATINS n° 02/2017,
em seu art. 5° determina que “das decisbes proferidas em grau de recurso pela
Presidéncia do NATURATINS, cabera altimo recurso enderecado ao COEMA”;

CONSIDERANDO o art. 37 do Regimento Interno do Conselho Estadual do
Meio Ambiente que dispde: “Os recursos contra decisdo nos julgamentos dos autos de
infracdo lavrados pelo NATURATINS devem, em Ultima instancia, ser admitidos pela
Camara Técnica de Assuntos Juridicos, cujo parecer deve ser encaminhado ao
Conselho”;

CONSIDERANDO a omisséo do Regimento Interno do Conselho Estadual
do Meio Ambiente — COEMA/TO, quanto a analise do mérito nos recursos contra decisao
nos julgamentos dos autos de infracdo lavrados pelo NATURATINS e visando
regulamentacéo e eficiéncia as apreciagbes das demandas que aportam na Camara
Técnica de Assuntos Juridicos do COEMA;

CONSIDERANDO que o principio da eficiéncia (art. 37, caput, da
Constituicdo Federal) imp&e a Administracdo Publica o dever de buscar a simplificagéo,
a agilidade e a economicidade de seus processos decisorios; e

Documento foi assinado digitalmente por RENATO JAYME DA SILVA em 01/12/2020 09:33:29.

A autenticidade deste documento pode ser verificada no site https://sgd.to.gov.br/verificador, informando o cédigo verificador: F9AA908600B0B7B9.
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CONSIDERANDO a utilizacdo por analogia do disposto no art. 127 do
Decreto Federal n° 6.686/2008, que altera e acresce dispositivos ao Decreto n? 6.514,
de 22 de julho de 2008, que dispde sobre as infracdes e sancdes administrativas ao meio
ambiente e estabelece o processo administrativo federal para apuragao destas infracoes.

RESOLVE:

Art. 1° Para efeitos desta Resolucdo adota-se, além das disposicoes
constantes do artigo 37 do Regimento Interno do Conselho do Meio Ambiente —
COEMA/TO, as seguintes:

| — caberd & Cémara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos do
Conselho Estadual do Meio Ambiente, analisar e emitir parecer quanto ao mérito dos
recursos contra decisdo nos julgamentos dos autos de infragdo lavrados pelo
NATURATINS;

Il - a andalise dos recursos deve ser fundamentada, tomando por base as
razdes recursais e demais elementos dos autos;

[l - o parecer emitido pela Camara Técnica Permanente de Assuntos
juridicos tem carater opinativo, ndo vinculando o Conselho as suas conclusdes;

IV — A Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos tera o prazo de
60 (sessenta) dias ap6s o recebimento para apresentar o parecer, devendo remeter ao
Conselho os processos para anélise apds esse prazo;

V - Caso, ocorra alguma excepcionalidade impossibilitando a CTPAJ, de
emitir o parecer acerca dos recursos no prazo de 60 dias, o processo sera remetido ao
plenario do COEMA para analise e determinagcdo de providéncias com a devida
justificativa.

Art. 2° Esta Resolugao entra em vigor na data de sua assinatura.

(Assinatura Digital)
RENATO JAYME DA SILVA
Presidente do COEMA/TO

Documento foi assinado digitalmente por RENATO JAYME DA SILVA em 01/12/2020 09:33:29.

A autenticidade deste documento pode ser verificada no site https://sgd.to.gov.br/verificador, informando o cédigo verificador: F9AA908600B0B7B9.
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ANO XXXII - ESTADO DO TOCANTINS, QUARTA-FEIRA, 02 DE DEZEMBRO DE 2020

EXTRATO DE CONTRATO

Processo n°: 2020/39000/000006.

Contrato n°: 013/2020.

Contratante: Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos - SEMARH.
Numero automatico do SIAFE/TO: 20001043.

Contratado: AUTO MECANICA BRANSALES LTDA.

CNPJ/MF: 83.513.945/0001-34.

Objeto: O presente contrato tem por objeto a aquisicdo de pneus para
atender as necessidades do ORGAO REQUISITANTE, no prazo e
nas condi¢cdes a seguir ajustadas, decorrentes do Pregéo Eletrénico,
com motivagao e finalidade descritas no Projeto Basico e/ou Termo de
Referéncia do 6rgao requisitante.

Valor: O valor total de R$ 14.076,64 (quatorze mil, setenta e seis reais e
sessenta e quatro centavos).

Natureza da Despesa: 33.90.30.

Fonte de Recurso: 217000911.

Data da Assinatura: 24 (vinte e quatro) dias do novembro de 2020.
Vigéncia: O contrato tera a sua vigéncia adstrita a dos respectivos créditos
orgamentarios, a partir de 1° de janeiro de 2021, ou até a utilizagéo do
quantitativo, prevalecendo o que ocorrer primeiro.

Signatarios: RENATO JAYME DA SILVA - Representante da
CONTRATANTE;

LUIZ RENATO GONSALES - Procurador da CONTRATADA.

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE
RESOLUGAO COEMA/TO N° 102, DE 26 DE NOVEMBRO DE 2020.

Regulamenta o art. 37, da Regimento Interno do
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA/TO,
quanto a analise do mérito nos recursos contra decisao
nos julgamentos dos autos de infragdo lavrados
pelo Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS
no ambito do COEMA, visando dar eficiéncia as
apreciagdes das demandas que aportam na Camara
Técnica de Assuntos Juridicos.

O CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE DO ESTADO
DO TOCANTINS - COEMA/TO, no uso das competéncias que lhe sédo
conferidas pela Lei n° 1.789, de 15 de maio de 2007, e suas alteragoes, e
tendo em vista o disposto no art. 2°, inciso XIV do seu Regimento Interno, e;

CONSIDERANDO que o disposto no art. 2°, inciso IV da Lei
n® 1.789/2007 estabelece que o COEMA/TO, érgédo superior, consultivo,
normativo e deliberativo, vinculado a Secretaria do Meio Ambiente e
Recursos Hidricos, tem a competéncia de decidir, em ultima instancia,
os recursos interpostos contra as decisdes do Instituto Natureza do
Tocantins - NATURATINS;

CONSIDERANDO o disposto no art. 39, do Regimento Interno
do COEMA, disciplinando que casos omissos e duvidas surgidas na
aplicacdo do Regimento Interno, poderdo ser resolvidos pelo Plenario
do COEMA/TO;

CONSIDERANDO que a Instrugdo Normativa NATURATINS
n°® 02/2017, em seu art. 5° determina que “das decisdes proferidas em
grau de recurso pela Presidéncia do NATURATINS, cabera ultimo recurso
enderegado ao COEMA”;

CONSIDERANDO o art. 37 do Regimento Interno do Conselho
Estadual do Meio Ambiente que disp&e: “Os recursos contra decisdo nos
julgamentos dos autos de infragéo lavrados pelo NATURATINS devem,
em Ultima instancia, ser admitidos pela Camara Técnica de Assuntos
Juridicos, cujo parecer deve ser encaminhado ao Conselho”;

CONSIDERANDO a omissao do Regimento Interno do Conselho
Estadual do Meio Ambiente - COEMA/TO, quanto a analise do mérito nos
recursos contra decisao nos julgamentos dos autos de infragéo lavrados
pelo NATURATINS e visando regulamentacgéo e eficiéncia as apreciagdes
das demandas que aportam na Camara Técnica de Assuntos Juridicos
do COEMA,;

CONSIDERANDO que o principio da eficiéncia (art. 37, caput,
da Constituicdo Federal) impbée a Administragdo Publica o dever de
buscar a simplificagéo, a agilidade e a economicidade de seus processos
decisorios; e

CONSIDERANDO a utilizagéo por analogia do disposto no
art. 127 do Decreto Federal n° 6.686/2008, que altera e acresce
dispositivos ao Decreto n° 6.514, de 22 de julho de 2008, que dispde sobre
as infragdes e sangbes administrativas ao meio ambiente e estabelece o
processo administrativo federal para apuragéo destas infracdes.

RESOLVE:

Art. 1° Para efeitos desta Resolugdo adota-se, além das
disposigdes constantes do artigo 37 do Regimento Interno do Conselho
do Meio Ambiente - COEMA/TO, as seguintes:

| - cabera a Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos
do Conselho Estadual do Meio Ambiente, analisar e emitir parecer quanto
ao mérito dos recursos contra decisdo nos julgamentos dos autos de
infracao lavrados pelo NATURATINS;

Il - a andlise dos recursos deve ser fundamentada, tomando por
base as razdes recursais e demais elementos dos autos;

Il - o parecer emitido pela Camara Técnica Permanente de
Assuntos juridicos tem carater opinativo, nao vinculando o Conselho as
suas conclusoes;

IV - ACamara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos tera o
prazo de 60 (sessenta) dias apds o recebimento para apresentar o parecer,
devendo remeter ao Conselho os processos para analise apds esse prazo;

V - Caso, ocorra alguma excepcionalidade impossibilitando
a CTPAJ, de emitir o parecer acerca dos recursos no prazo de 60
dias, o processo sera remetido ao plenario do COEMA para analise e
determinagao de providéncias com a devida justificativa.

Art. 2° Esta Resolugéo entra em vigor na data de sua assinatura.

RENATO JAYME DA SILVA
Presidente do COEMA/TO

RESOLUCAO COEMA/TO N° 103, DE 26 DE NOVEMBRO DE 2020.

Institui o Calendario de Reuniées Ordinarias do
Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA/TO
para o ano de 2021.

O CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE DO ESTADO
DO TOCANTINS - COEMA/TO, no uso das competéncias que lhe sédo
conferidas pela Lei n° 1.789, de 15 de maio de 2007, e suas alteragoes, e
tendo em vista o inciso Xl do art. 33 de seu Regimento Interno, publicado
na edigdo 4.232 do Diario Oficial do Estado, de 10 de outubro de 2014,

RESOLVE:

Art. 1° Instituir o Calendario de Reunides Ordinarias do Conselho
Estadual do Meio Ambiente - COEMA/TO para o ano de 2021, aprovado
na 612 Reunido Ordinaria do referido Conselho, realizada no dia 26 de
novembro de 2020, com as seguintes datas:

25 de fevereiro de 2021
10 de junho de 2021
16 de setembro de 2021
25 de novembro de 2021

62* Reunido Ordinaria

63° Reunido Ordinaria

642 Reunido Ordinaria

65 Reunido Ordinaria

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo,
retroagindo os seus efeitos desde 26 de novembro de 2020.

RENATO JAYME DA SILVA
Presidente do COEMA/TO
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CONSELHO ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE - COEMA

SGD: 2021/39009/000270
PROCESSO N°: 2020/39001/00029
INTERESSADO (A): Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos

ASSUNTO: Andlise do Recurso interposto contra o Auto de Infracdo n° 121488, processo
administrativo n® 2708-2015-F/NATURATINS.

PARECER JURIDICO N° 010/2020/COEMA-CTPAJ

| - Relatério

Versam 0s presentes autos acerca da andlise de recurso interposto contra o
Auto de Infracdo n° 121488, fls. 07, referente ao processo administrativo n°® 2708-2015-F

INATURATINS, onde o recorrente pugna pelo provimento recursal.

O Auto de Infragdo foi lavrado, conforme determina o art. 70, 81° da Lei n°
9.605/1998, contra Ramata Empreendimentos e Participacdes SA, em 24 de agosto de 2015,
em decorréncia da infragdo disposta no art. 70 8 12 c/c art 41 caput da Lei Federal 9605/98, art
58, caput, art 3°, Il do Decreto Federal N° 6.514/2008 e art. 38, |, § 1° da Lei Federal 12651/12,
sob a conduta descrita: “ Fazer uso do fogo em 34 h& de area agropastoril sem autorizacao do

orgdo ambiental competente”.

Diante do Relatério de Atividades (Fiscalizagdo) n°® 580/2015, as fls. 08/09 dos
autos, expedidos pelo Naturatins, foi aplicada como san¢do ao infrator multa no valor de R$
34.000,00 (trinta e quatro mil reais).

Destarte, o autuado apresentou Defesa Administrativa em 11 de setembro de
2015, fls.21/47, na qual, houve o PARECER INSTRUTORIO n° 05/2016 e em seguida a analise
do Auto de Infracdo pela Comisséo de Julgamento de Auto de Infracdo — CJAI, em 01 de julho
de 2016, onde por meio do JULGAMENTO N° 203-2016, fls. 144/155, decidiu:

(A) Conhecer do auto de infracdo julgando-lhe procedente condenando o
autuado ao pagamento da multa aplicada: R$ 34.000,00 (trinta e quatro
mil reais)

(b) O autuado deverd ser notificado por via postal com aviso de
recebimento, ou por ciéncia nos autos, com publicagdo no diario oficial
do Estado, para que tome conhecimento da decisdo da comissdo ou
para apresentar recurso administrativo perante este érgdo no prazo de
20 (vinte) dias. O pagamento da multa realizado no prazo de 5 dias apds
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a ciéncia do autuado, contara com desconto de 30% do valor corrigido
da penalidade, conforme artigo 126 caput e paragrafo Unico do decreto
n° 6514/2008;

(c) conforme a Lei Estadual n® 1325/2002 faculta-se a conversdo do
valor da multa em transferéncia de bens ou prestacdo de servicos
atendida a conveniéncia administrativa, concede-se o prazo de 20 dias
para o autuado, caso queira, apresente proposta visando a transferéncia
de bens para o patriménio publico estadual, substituindo, assim, o
pagamento da multa;

(D) Em néo sendo efetuado o pagamento no prazo estipulado, impde-se
0 encaminhamento do nome do autuado a secretaria da fazenda do
Estado do Tocantins para que se proceda a sua inscricdo em divida
ativa,;

Com efeito, no dia 01 de julho de 2016, o Presidente da CJAI, expediu a
NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL para o interessado acerca da decisdo da 12 instancia, fls.
158, sendo o mesmo notificado através de AR, no dia 20 de julho de 2016, fls. 159, bem como
por meio de diario eletrénico em 28 de julho de 2016, através do Diario Oficial do Estado,
edicdo n° 4.672, fls. 49.

Desta feita, protocolou no dia 15 de agosto de 2016 recurso administrativo
acerca do feito, fls. 161/194.

Por conseguinte, houve 0 JULGAMENTO EM 22 INSTANCIA, fls. 205, onde se
decidiu pela confirmacéo da deciséo recorrida oriunda da Comisséo de Julgamento de Auto de
Infracdo — CJAI (1° instancia) e julgamento de 2° instancia, prolatado pelo Presidente do
Instituto Natureza do Tocantins — NATURATINS, mantendo o auto de infracdo com a

respectiva multa imposta, nos termos do Art. 58 do Decreto Federal 6514/2008.

Em vista disso, o recorrente fora novamente notificado através da
NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL via AR no dia 28 de agosto de 2019, bem como foi publicado
no D.O.E n° 5.388 de 01 de julho de 2019, fls. 43.

Em 13 de setembro de 2019, fls. 215/249, o recorrente ingressou com novo
recurso, direcionado ao CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE DO TOCANTINS—
COEMA, solicitando a revisao do Auto de Infracdo n° 121488 e caso ndo declarada a nulidade
da infragcdo que seja convertida a multa em simples servicos de preservacdo, melhoria e

recuperacao da qualidade do meio ambiente.

Em sintese, € o relatério. Passamos a opinar.
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Il - Fundamentacéao

De inicio, importante consignar que a presente analise juridica leva em conta
estritamente as informacdes e documentos constantes na consulta autuada sob o0 processo

administrativo em epigrafe, atualmente com 252 péaginas.

Oportunamente, é de bom alvitre ressaltar que de acordo com o disposto no
artigo 37 do Regimento Interno do COEMA, regulamentado pela Resolucdo n® 102/2020 os
recursos contra decisdo nos julgamentos dos autos de infracdo lavrados pelo NATURATINS
devem, em Ultima instancia, ser admitidos e analisados pela Camara Técnica de Assuntos

Juridicos, cujo parecer deve ser encaminhado ao Conselho.

O Decreto Federal n° 6.514, de 22 de julho de 2008, que dispbe sobre as
infragcbes e san¢Bes administrativas ao meio ambiente e estabelece o processo administrativo
federal para apuracéo destas infracdes, em seu art. 127 preconiza:

Art. 127. - Da decisao proferida pela autoridade julgadora cabera recurso
no prazo de vinte dias (Redacdo dada pelo Decreto n° 6.686, de 2008)

§ 1° - O recurso hierarquico de que trata este artigo sera dirigido a
autoridade administrativa julgadora que proferiu a decisdo na defesa, a
qual, se ndo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhara a
autoridade superior;

(..

A Instrugdo Normativa NATURATINS n° 02, de 10 de maio de 2017, publicada
na edicdo n° 4.865 do Diario Oficial do Estado, CAPITULO | - Das Infragdes Administrativas
Cometidas Contra o Meio Ambiente, em seu art. 5° determina que: “das decisdes proferidas em
grau de recurso pela Presidéncia do NATURATINS cabera dltimo recurso enderecado ao
COEMA”.,

Por conseguinte, acerca da andlise dos recursos insta-nos tecer que, estes
estdo sujeitos a dois tipos de juizos, o primeiro deles a ser realizado é o juizo de

admissibilidade, para que posteriormente seja feito o juizo de mérito.

E no momento do juizo de admissibilidade em que serdo analisados o0s

pressupostos da admissibilidade recursal.

Estes requisitos, ou pressupostos, de acordo com o Cédigo de Processo Civil,
resumem-se em: cabimento; legitimidade para recorrer, interesse em recorrer; tempestividade;

regularidade formal; inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer; e preparo.
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Estes tém sido classificados em dois critérios pela doutrina brasileira, sendo que o primeiro
deles, iniciado por Seabra Fagundes, divide-os em requisitos subjetivos e objetivos, e o

segundo critério, desenvolvido por Barbosa Moreira, em intrinsecos e extrinsecos.

O juizo de mérito, ou seja, a andlise da matéria devolvida para a anulacdo ou
reforma da decisdo impugnada, s6 deverd ser feita posteriormente a “verificacdo da
existéncia ou inexisténcia dos requisitos necessarios para que o 6rgdo competente
possa legitimamente exercer sua atividade cognitiva, no tocante ao mérito dos recursos, ou

seja, ao juizo de admissibilidade”.

Destaca-se ainda de acordo com o disposto na Instrugdo Normativa n° 02/2017,
em seu art. 23, “Para fins de verificacdo da tempestividade da defesa e do recurso considerar-

se-a a data de sua protocolizacao, ou, nos casos de remessa postal, a data de sua postagem”.
Sobre o conhecimento recursal, a referida Instrugdo Normativa impde:

Art. 112. O recurso nao sera conhecido quando interposto:
| - fora do prazo;
Il - perante 6rgao incompetente;
Il - por quem néo seja legitimado;
Il - depois de exaurida a esfera administrativa;
IV - quando néo atendidos os requisitos de admissibilidade;
V - ap6s a assinatura de Termo de Compromisso de Conversao de Multa
ou de Parcelamento do Débito.
Cumpre destacar, ainda, que, o Decreto n° 6.514/2008 ao abordar a

admissibilidade do recurso interposto, preconiza:

Art. 131. O recurso ndo serd conhecido quando interposto:
| - fora do prazo;
Il — perante 6rgdo ambiental incompetente; ou

Il — por quem néo seja legitimado.

Desta forma quanto ao prazo, valido ressaltar que é requisito extrinseco que o
recurso seja interposto dentro do prazo fixado em lei, caso contrario, se ultrapassar o prazo

recursal, incorrer-se-a na denominada preclusao temporal.

Sobre o tema o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, assim reconheceu:
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INTEMPESTIVIDADE - RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL
- - Os requisitos de admissibilidade recursal sdo classificados em
intrinsecos e extrinsecos. Fazem parte do primeiro o cabimento,
inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo, a legitimidade e o interesse
para recorrer. Ja do segundo fazem parte a tempestividade, preparo e
regularidade formal. Nessa perspectiva, ndo é permitido ao
recorrente tentar rediscutir a referida decisdo, por meio deste
instrumento, eis que deveria té-lo manejado no prazo legal. Negado
seguimento ao recurso. (TJ RJ Al 652047420098 19 0000 DES. EDSON
VASCONCELOS DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL 13/01/2010)

Do compulsar dos autos extrai-se que o recorrente fora notificado da decisdo em
28 de julho de 2016, via AR, referente a decisdo de 12 instancia, onde protocolou no dia 15 de

agosto de 2016 recurso administrativo acerca do feito.

Assim, em 06 de fevereiro de 2019, houve o julgamento pela 22 instancia do
NATURATINS acerca do pleiteado, sendo o recorrente notificado através da NOTIFICAC;AO
EXTRAJUDICIAL via AR, em 26 de agosto de 2019 e protocolou recurso administrativo no dia
13 de setembro de 2019.

Portanto ha de reconhecer a tempestividade recursal.

No presente caso, observou-se que o recurso fora interposto adequadamente ao

6rgado competente conforme fls. 64/66.

Por fim, no tocante ao inciso lll, do art. 131, do referido Decreto, e inciso 1l do
art. 112 da Instrugdo Normativa NATURATINS n°® 02/2017, temos que, considerando-se o
recurso como uma extensao ao direito de acdo, o requisito a ser apresentado corresponde a
legitimidade ad causam exigida da parte autora para propor a acdo. A lei considera serem
legitimos a impugnar as decisdes judiciais aqueles a quem a decisdo detiver presumivel

relevancia, e que, com isso, possuam interesse em seu conteldo.
Vejamos entendimento jurisprudencial, quanto a legitimidade recursal:

APELACAO CIVEL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
LEGITIMIDADE RECURSAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. 1. Os
requisitos de admissibilidade recursal séo classificados em
intrinsecos e extrinsecos. Fazem parte do primeiro o cabimento,
inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo, a legitimidade e o interesse
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para recorrer. J4 do segundo fazem parte a tempestividade, preparo e
regularidade formal.

2. O art. 499 do CPC dispde que o recurso pode ser interposto pela parte
vencida, pelo terceiro prejudicado e pelo Ministério Publico.

3. Note-se, no presente caso, que o apelante ndo figura nos presentes
autos, nem esclarece em suas razdes de apelacéo eventual interesse no
feito.

4, Assim, ausente um dos requisitos de admissibilidade -
legitimidade - 0 recurso ndo pode ser conhecido.

5. Ndo conhecimento do recurso. (grifo nosso)

(TJ RJ APL 1640037201088190066 DES. LETICIA SARDAS VIGESIMA
CAMARA CIVEL 04/04/2012)

S&o legitimas a recorrer as partes que participaram da relagéo juridica, e que, de
alguma forma, foram vencidas pela decisdo a ser impugnada. No caso em tela, pode-se

constatar a legitimidade recursal.

No que concerne o requisito imposto pelo inciso | do art. 112 da Instrucédo
Normativa n°® 02/2017, verificou-se no presente caso, que nado fora exaurida a via recursal na

esfera administrativa, compelindo o ultimo recurso enderecado ao COEMA.

Assim, ap6s a andlise do juizo de admissibilidade recursal, e constatado
presentes 0s requisitos impostos pelo art. 112 da Instrucdo Normativa NATURATINS n°
02/2017, e pelo art. 131 do Decreto Federal n° 6.686/2008, ha de se conhecer o presente

recurso.

Passando a analise de mérito, o recorrente irresignado com a Decisdo, a
apresentou recurso junto a Ultima instancia administrativa, qual seja, ao Conselho Estadual do
Meio Ambiente — COEMA, requerendo a revisdo do Auto de Infragdo n°® 121488 com base nas

reiteradas razbes as quais passa-se a analisar:

Violagdo ao devido processo legal e aos principios constitucionais do
contraditério e ampla defesa.

Observa-se que as fases do procedimento foram rigorosamente respeitadas, de

acordo com a defesa e recurso, apresentadas tempestivamente.

Na lavratura do auto de infragdo, foi aberto o prazo de defesa nos termos
estabelecidos no art. 113 do Decreto 6.514/2008, in verbis:
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Art. 113. O autuado podera, no prazo de vinte dias, contado da data da ciéncia
da autuacdo, apresentar defesa contra o auto de infracdo, cuja fluéncia fica
sobrestada até a data de realizacdo da audiéncia de conciliacdo ambiental.

Destaca-se que o autuado foi devidamente notificado da autuacdo e dado
ciéncia, assegurando-se o contraditério e a ampla defesa, de acordo com o disposto no
Decreto 6.514/2008, vejamos:

Art. 95. O processo sera orientado pelos principios da legalidade, finalidade,
motivacdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa,
contraditério, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia, bem como
pelos critérios mencionados no paragrafo Gnico do art. 2° da Lei n° 9.784, de 29
de janeiro de 1999.

(..)

Art. 96. Constatada a ocorréncia de infragcdo administrativa ambiental, sera
lavrado auto de infracdo, do qual dever4d ser dado ciéncia ao autuado,
assegurando-se o contraditdrio e a ampla defesa.

Quanto o prazo para alegagfes finais, com a violacdo do art. 122 do Decreto
6.514/2008:

Art. 122. Encerrada a instrucéo, o autuado tera o direito de manifestar-se
em alegacdes finais, no prazo maximo de dez dias.

O recorrente teve a oportunidade de apresentar alegacoes finais, tendo em vista
que a inclusédo do processo em pauta para julgamento ocorreu em 07 de junho de 2016, sendo
julgado em 01 de julho de 2016. Portanto, o recorrente foi devidamente notificado ficando

ciente de todos os procedimentos.

Quanto a este ponto aplica-se o principio da informalidade para afastar a tese
arguida, pois o Auto de Infracdo foi devidamente acompanhado de relatério de fiscalizagéo
onde constam todas as informagfes necessarias para a autuada exercer o contraditorio e a

ampla defesa.
Assim, ndo se prospera tal alegacao.

Da Responsabilidade administrativa

Por oportuno, devemos esclarecer que a responsabilidade civil nesses casos é
objetiva e esta expressamente prevista no art. 14, §1° da Lei 6.938, de 31 de agosto de 1981,
que dispdes sobre a Politica Nacional do Meio Ambiente, o qual traz: “Sem obstar a aplicacéo

7

das penalidades previstas neste artigo, € o poluidor obrigado, independentemente de
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existéncia de culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros,

afetados por sua atividade”.

Sendo unénime o entendimento dos Tribunais no sentido que o0s atos
administrativos sdo dotados de presuncdo de veracidade e legitimidade que, segundo Maria
Sylvia Zanella Di Pietro consiste nha "conformidade do ato a lei; em decorréncia desse atributo,
presumem-se, até prova em contrario, que o0s atos administrativos foram emitidos com
observancia da lei".

Dessarte, a aplicacdo da presuncéo de veracidade tem o condao de inverter o 6nus
da prova, cabendo ao particular comprovar de forma cabal a inocorréncia dos fatos descritos
pelo agente publico, ou circunstancia que exima sua responsabilidade administrativa, foi o dano
ambiental, ao contrario do que alega a defesa, devidamente constatado nos autos.

Da falta de motivacado do ato

A Instrucdo Normativa do IBAMA n° 10/2012 (alterada pela IN IBAMA n° 15/13)
traz, em seus anexos, 0s quadros referentes aos critérios da dosimetria das multas e, dessa
forma, o célculo levou em consideracdo a motivagdo para a conduta (ndo intencional — 5),
consequéncias para o meio ambiente (fraca — 30) e os efeitos para a salde publica (Nao ha —
0) cuja pontuacao agregada ao porte da empresa (grande) permite a cobranca do valor minimo
(R$ 5.000,00) mais 5% do maximo (R$ 2.500.000,00), ou seja, o valor esta devidamente
justificado, R$ 1.460,00 (mil quatrocentos e sessenta reais).

Insta salientar que o valor maximo de multa administrativa ambiental, pode
chegar nos casos mais extremos, conforme a norma vigente ao valor de R$ 50.000.000,00
(cinquenta milhdes de reais), portanto, a multa imposta a empresa Ramata Empreendimentos
e Participacbes S.A seguiu os parametros legais de razoabilidade e coeréncia ao dano

ambiental.

Il - Concluséao:

Por todo o exposto, esta Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos,
apo6s andlise do recurso interposto, manifesta-se pelo seu conhecimento, uma vez observado o
atendimento aos requisitos de admissibilidade recursal, e no mérito negar-lhe provimento in
totum para, enfim manter a decisdo Comissdo de Julgamento de Auto de Infragdo — CJAI (1°

instancia) e julgamento de 2° instancia, prolatado pelo Presidente do Instituto Natureza do
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Tocantins — NATURATINS, mantendo o auto de infragdo com a respectiva multa imposta,
nos termos do Art. 35 8 Unico, IV, do Decreto n° 6.514/08.

Por fim, cabe ressaltar que a emisséo deste parecer tem fundamento no artigo
37 do Regimento Interno, tendo carater opinativo, ndo vinculando o Conselho as suas

conclusodes

E o parecer. S.M.J.

CAMARA TECNICA DE ASSUNTOS JURIDICOS, Palmas, capital do Estado do Tocantins,

aos 09 dias do més de dezembro de 2020.

Erliette Gadotti F. Varanda
Mayra Beatriz de Jesus Dias

Secretaria de Estado do Meio Ambiente e
Recursos Hidricos — SEMARH

Savya Emanuella Gomes Barros
Associagdo Tocantinense dos Municipios
- ATM

Rodrigo de Meneses dos Santos
Murilo Francisco Centeno
Procuradoria Geral do Estado do
Tocantins - PGE

Antonio Cleriston Leda Mouréao
Marina Miranda
Instituto Natureza do Tocantins -
NATURATINS

Adria Gomes dos Reis
José Maria da Silva Junior
Ministério Publico Estadual = MPE

Emanuel da Conceig¢éo Costa Filho
Tatianny Guimarées Jacinto
Associacdo Movimento Ecolégico Amigos
do Meio Ambiente — AMEAMA
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SGD: 2021/39009/000223
DECISAO COEMA/TO N° XX, DE XX DE XX DE 2020.

Dispbe sobre recurso interposto no ambito
do Conselho Estadual de Meio Ambiente —
COEMA/TO, desfavor do auto de infragdo n°
121488, lavrado pelo NATURATINS.

O CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - COEMA/TO, no uso
das competéncias que Ihe séo conferidas pela Lei n°® 1.789, de 15 de maio de 2007, e

tendo em vista o disposto em seu Regimento Interno, Art. 2°, incisos IV, XII, alinea “a” e
X1V, publicado no DOE n° 4.232, de 10 de outubro de 2014, e;

CONSIDERANDO o disposto no inciso IV do Art. 2° da Lei n° 1.789, de
2007, que prevé a competéncia do Conselho Estadual do Meio Ambiente - COEMA
para decidir, como Ultima instancia administrativa em grau de recurso, sobre as
decisdes do Instituto Natureza do Tocantins - NATURATINS,

DECIDE:

Art. 1° HOMOLOGAR, a decisdo da XX2 Reunido Ordinaria do Conselho
Estadual do Meio Ambiente — COEMA/TO, o Parecer COEMA/CTPAJ N° 10/2021,
constante aos autos sob SGD n°® 2021/39009/000219, referente ao recurso interposto
pelo recorrente RAMATA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A face ao Auto
de Infragcdo n° 121488, processo administrativo n° 2708-2015-F/NATURATINS, e
analisado previamente pela Camara Técnica de Assuntos Juridicos - CTPAJ, que
julgou pelo conhecimento do recurso, concluindo, entretanto, pela manutencdo do
referido auto, bem como do valor da multa aplicada em todos os seus termos, pelo que
dou-lhe improvimento no tocante ao seu mérito.

Art. 2° Esta Decisdo entra em vigor na data de sua publicacao,
retroagindo seus efeitos desde xx de xx de 2020.

MIYUKI HYASHIDA
Presidente do COEMA/TO



